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FURTUL TN SCOP DE FOLOSINTA iN LEGEA ROMANA

lon Rusut

Introducere

Furtul in scop de folosintd face parte din grupul de infractiuni prevazut in primul capitol
al Titlului II cu denumirea ,Infractiuni contra patrimoniului” din cadrul Partii speciale a
Codului penal roman.

Furtul in scop de folosinta poate fi definit ca fiind fapta unei persoane de a sustrage un
vehicul cu scopul de a-1 folosi pe nedrept, precum si fapta persoanei de a folosi pe nedrept un
terminal de comunicatii al altuia sau de a folosi un terminal de comunicatii racordat pe
nedrept la retea, daca s-a produs o paguba.

In esenta sa, furtul in scop de folosinta reprezinti o varianti asimilati a infractiunii de furt
simplu sau furt calificat.

1. Codul penal in vigoare in raport cu legea anterioara

Infractiunea de furt in scop de folosinta este prevazutd in modalitatea tip si in dispozitiile
art. 208 alin. (4) C. pen. din 19609.

Intre cele doud incrimindri existd si unele elemente de deosebire asupra cdrora vom
insista Tn continuare.

Prima deosebire constd in faptul ca in legea noud legiuitorul a incriminat fapta intr-un
articol distinct, cu o denumire marginala speciald, nu in textul infractiunii de furt asa cum este
mentionatd in legea veche.

A doua deosebire pe care o avem in vedere vizeaza obiectul material al infractiuni, care in
legea noud in constituie atat un vehicul, precum si un terminal de comunicatii racordat fara
drept la o retea, fatd de legea veche, in care obiectul material era reprezentat doar de un
vehicul.

A treia deosebire consta in faptul cd in legea noud infractiunea se va retine si in cazul
furtului calificat, in timp ce 1n legea anterioara furtul In scop de folosintd se putea retine
numai in cazul modalitatii normative tip.

L Profesor universitar doctor.
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Semnalam, cd existda elemente de diferentiere si n ceea ce priveste regimul sanctionator,
in legea noua sanctiunea fiind cea prevazuta in art. 228 si 229 al céror limite speciale se reduc
cu o treime, in timp ce 1n legea anterioard sanctiunea este inchisoarea de la unu la 12 ani
(infractiunea fiind o modalitate asimilatd modalitatii tip).

2. Elemente preexistente

Obiectul juridic al infractiunii examinate il constituie relatiile sociale de ordin patrimonial
,a cdror existenta si dezvoltare sunt conditionate de mentinerea situatiei de fapt a bunului,
adica sa fie vorba de o folosinta a bunului de cétre proprietar, de posesor ori de detentorul de
fapt al bunului”.

Obiectul material consta intr-un vehicul sau un terminal de comunicatii al altuia sau un
terminal de comunicatii racordat la o retea.

Termenul de vehicul trebuie interpretat potrivit dispozitiilor O.U.G. nr. 195/2002 privind
circulatia pe drumurile publice, republicati, cu modificarile si completirile ulterioare®.

Astfel, potrivit dispozitiilor art. 6 pct. 35 din actul normativ mentionat, prin vehicul se
intelege ,sistemul mecanic care se deplaseaza pe drum, cu sau fara mijloace de
autopropulsare, utilizat In mod curent pentru transportul de persoane si/sau bunuri ori pentru
efectuarea de servicii sau lucrari”.

Subiect activ poate fi orice persoana fizica sau juridica care intruneste conditiile generale
cerute de lege pentru a avea aceasta calitate.

Participatia penala este posibila in toate formele sale.

Subiect pasiv poate fi orice persoana fizica sau juridica in posesia sau detentia careia s-a
aflat vehiculul sau persoana fizica ori juridica al cdrei terminal de comunicatii a fost folosit ori
care are 1n proprietatea reteaua la care s-a racordat fara drept, autorul.

Pentru existenta infractiunii conditiile de loc si timp nu au nicio relevanta.

3. Structura si continutul juridic al infractiunii
3.1. Situatia premisa

Situatia premisa constd in existenta unui vehicul in stare de functionare care se afld in
posesia sau detentia unei alte persoane, sau in existenta unui terminal de comunicatii care se
afld in stdpanirea de fapt a unei alte persoane fizice sau juridice, decat cea care comite
infractiunea.

! Republicati in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 670 din 3 august 2006.
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3.2. Continutul constitutiv
3.2.1. Latura obiectiva

Latura obiectiva cuprinde elementul material, cerinta esentiald, urmarea imediatd si
legatura de cauzalitate.

Elementul material consta intr-o actiune de luare a unui vehicul din posesia sau detentia
altuia, iar In modalitatea normativa asimilata modalitatii tip, constd in actiunea de folosire a
unui terminal de comunicatii al altei persoane sau actiunea de folosirea unui terminal de
comunicatii racordat fard drept la o retea, daca s-a produs o paguba.

Actiunea de luare a unui vehicul in scop de folosintd se poate comite in ,,varianta furtului
simplu, daca, de exemplu, faptuitorul, profitdnd de faptul ca posesorul acestuia a lasat portiera
deschisa si cheile in contact, porneste motorul si se deplaseaza cu autovehiculul, ori poate fi
savarsit intr-un din imprejurdrile prevazute in art. 229 alin. (1), cand devine furt calificat” (I.
Pascu, 2015, p. 360).

Apreciem ca aceastd infractiune poate fi comisa si in imprejurdrile prevazute in art. 229
alin. (2), lit. b) si c¢) C. pen., precum si in modalitatea prevazuta in art. 229 alin. (3) lit. e) C.
pen.

In practica judiciara s-a decis ci sustragerea de bunuri in scopul insusirii lor pe nedrept,
precum si sustragerea unui vehicul cu scopul de a-l folosi pentru transportul acestor bunuri
intruneste elementele constitutive a doud infractiuni de furt aflate in concurs®.

Potrivit doctrinei, ,,dacd doua persoane sustrag un autoturism in scopul de a-l folosi pe
nedrept, nu se va retine savarsirea faptei in coautorat, ci va exista un autorat pentru persoana
care a condus autoturismul si complicitate materiald sau morald concomitenta pentru celalalt
participant” (M. Udroiu, 2016, p. 215), iar in ipoteza in care ,,dupa folosirea vehiculului
faptuitorul sustrage si anumite bunuri mobile din acesta sau parti componente ale vehiculului,
se va retine concursul real intre furtul de folosinta si furtul savarsit anterior” (M. Udroiu,
2016, p. 215).

Apreciem ca in eventualitatea In care autorul sustragerii vehiculului n scop de folosinta,
deterioreazd mai mult sau mai putin vehiculul, cu intentie, in sarcina acestuia se vor retine in
concurs infractiunea de furt in scop de folosinta si infractiunea de distrugere.

In modalitatea asimilata, actiunea incriminatd constd in folosirea fara drept al unui
terminal de comunicatii al altuia sau 1n folosirea unui terminal de comunicatii racordat fara
drept la o retea, in ambele situatii, daca s-a produs o paguba.

Folosirea fara drept a unui terminal de comunicatii al altuia, presupune faptul ca
faptuitorul cunoaste cd terminalul de comunicatii (telefon fix sau mobil, computer, tableta, fax
etc.) este al altuia si el nu are dreptul sa-1 foloseasca.

L1.C.C.J., Sectia penald, decizia nr. 2257/2006, disponibild pe www.legalis.ro, in Mihail Udroiu, op. cit., p. 215.
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Folosirea unui terminal de comunicatii racordat fara drept la o retea, presupune ca
»faptuitorul trebuie sd detind un terminal de comunicatii si sd se racordeze fard drept la
reteaua de comunicatii a unui tert (de pilda, instalare a unui post telefonic fix la reteaua de

telefonie a unui abonat ce conduce la facturarea convorbirilor efectuate in contul abonatului)”
(M. Udroiu, 2016, p. 216).

In practica judiciard s-a decis ca persoana care efectueazi convorbiri telefonice la un post
apartinand altuia, fara consimtdmantul acestuia, savarseste infractiunea de furt prin insusirea
contravalorii impulsurilor consumate firi drept! sau cid sustragerea de impulsuri
electromagnetice purtitoare de informatii sub forma propagarii sunetelor, semnale ce sunt
contorizate, deci au valoare economicd, intruneste elementele constitutive ale infractiunii de
furt?,

Cerinte esentiale presupun faptul cd vehiculul sustras se afla in posesia sau detentia alte1
persoane, precum si aptitudinea acestui vehicul de a fi folosit, iar in ceea ce priveste
modalitatea asimilata, cerintele esentiale constau in faptul cd terminalul de comunicatii sa
apartind altuia, sa fie functional, iar reteaua sa fie functionala.

Urmarea imediata consta in ,trecerea folosintei vehiculului de la posesor sau detentor la
faptuitor, iar in varianta folosirii fara drept a unui terminal de comunicatii al altuia, urmarea
imediatd constd in trecerea folosintei terminalului la faptuitor de la posesor sau detentor” (1.
Pascu, 2015, p. 360).

Intr-o alta opinie se considera ca in cazul ipotezei de folosire fard drept a unui terminal de
comunicatii al altuia, urmarea imediatd a faptei ,.trebuie sa se obiectiveze in producerea unei
pagube detinatorului de drept al terminalului de comunicatii (spre exemplu, fapta unei
persoane care patrunde in locuinta alteia si efectueaza convorbiri telefonice la numere cu
suprataxa, cauzand astfel uneori prejudicii importante)” (M. Udroiu, 2016, p. 216), iar in cazul
folosirii unui terminal de comunicatii racordat fara drept la o retea, urmarea imediatd trebuie
de asemenea sa constea in producerea unei pagube administratorului sau proprietarului retelei.

Legatura de cauzalitate rezulta din materialitatea faptei.
3.2.2. Latura subiectiva
Forma de vinovatie cu care se comite infractiunea este infentia directa.

Cerinte esentiale. In cazul modalitatii tip, ,,latura subiectivd a infractiunii de furt in scop
de folosintad va exista numai daca actiunea de luare re acest scop, iar nu insusirea vehiculului”
(I. Pascu, 2015, p. 361), iar in cazul modalitédtilor normative asimilate, folosirea terminalului
de comunicatii ori folosirea unui terminal de comunicatii racordat la o retea, sa se realizeze
fara drept.

1 C.S.].,, Sectia penald, decizia nr. 2574/2002, disponibild pe www.legalis.ro, in Mihail Udroiu, op. cit., p. 217.
2 C.S.]., Sectia penala, decizia nr. 1947/2003, disponibild pe www.legalis.ro, in Mihail Udroiu, op. cit., p. 217.
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4. Forme, modalitati, sanctiuni
4.1. Forme

Actele de pregatire, desi posibile atat in modalitatea tip cat si in cele doua asimilate, nu
sunt pedepsite. Atunci cand actele de pregatire sunt executate de catre autor sunt absorbite in
contributia autorului la comiterea faptei, iar cand sunt efectuate de o altd persoand, pot avea
valoarea unor acte de complicitate anterioara, iar autorul s-a folosit de acestea.

Potrivit dispozitiilor art. 232 C. pen., tentativa se pedepseste.

Infractiunea examinata se consumd in momentul in care actiunea de luare a unui vehicul
din posesia sau detentia unei alte persoane fizice sau juridice in scop de folosintd, a fost
finalizata, sau in momentul in care faptuitorul a folosit fara drept terminalul de comunicatii al
altuia ori a folosit un terminal de comunicatii racordat fara drept la o retea, daca s-a produs o
paguba.

Epuizarea. In doctrina recenti se sustine ci ,,Actiunea de luare a unui vehicul in scop de
folosinta pe nedrept ori de folosire a unui terminal de comunicatii al altuia sau de folosire a
unui terminal racordat fara drept la o retea poate imbraca uneori forma unei activitati continui
sau a unei activititi continuate. In aceste situatii, elementul material al furtului in scop de
folosintd se prelungeste dupa momentul consumarii, amplificandu-si urmarile imediate, sau
dacd fapta se repetd la scurte intervale cu aceeasi rezolutie delictuoasa. Se considerd cd, in
aceste cazuri, este atins momentul epuizarii odatd cu incetarea actelor de prelungire a
activitdtii ilicite sau prin sdvarsirea ultimei actiuni din compunerea infractiunii continuate de
furt” (I. Pascu, 2015, p. 262).

4.2. Modalitati

Infractiunea examinatd se prezintd intr-o modalitate normativa simpld (tip), doud
modalitati normative asimilate si mai multe modalitati faptice.

Modalitatea normativa tip este prevazuta in dispozitiile art. 230 alin. (1) C. pen., si consta
in furtul unui vehicul, comis in scopul de a-1 folosi pe nedrept, iar modalitatile normative
asimilate sunt prevazute in dispozitiile art. 230 alin. (2) C. pen., si constau in folosirea fara
drept a unui terminal de comunicatii al altuia sau in folosirea unui terminal de comunicatii
racordat fara drept la o retea, daca s-a produs o paguba.

4.3. Sanctiuni

Infractiunea de furt in scop de folosinta se sunt sanctionate cu pedeapsa prevazuta de lege
in art. 228 1 229 C. pen., dupa caz, ale carei limite speciale se reduc cu o treime.

102



ISSN 2668-0084 Danubius Universitas

5. Explicatii complementare
5.1. Legatura cu alte infractiuni

Furtul in scop de folosinta are legaturi cu infractiunile de furt simplu, furt calificat si
talharia.

Astfel, ,,Pentru ca o fapta sa fie incadratad in art. 230 C. pen., este necesar sd se constate
existenta In activitatea concretd a faptuitorului a elementelor de structurd proprii furtului
simplu sau calificat, cu exceptia bunului care face obiectul material al actiunii de luare, acesta
fiind precis determinat de norma de incriminare, varianta tip, putand consta numai intr-un
vehicul al altuia, iar scopul in care se realizeaza luarea acestuia este cel de a-l1 folosi pe
nedrept. De asemenea, la furtul in scop de folosintd, varianta asimilatd, obiectul material 1l
formeaza un terminal de comunicatii al altuia sau un terminal de comunicatii racordat fara
drept la o retea, daca s-a produs o paguba” (1. Pascu, 2015, p. 263).

5.2. Unele aspecte procesuale

De regula judecata in prima instantd este de competenta judecdtoriei In circumscriptia
careia s-a comis infractiunea; face exceptie de la aceastd regula situatia in care vehiculul
sustras 1n scop de folosintd are o valoare mai mare de 2.000.000 lei sau paguba pricinuitd in
cazul modalitatii asimilate este de asemenea mai mare de 2.000.000 lei, caz in care
competenta de judecata in prima instantd este tribunalul in circumscriptia caruia s-a comis
fapta.

In cazul in care subiectul activ are o anumiti calitate (procuror, judecator, deputat, senator
etc.), competenta de judecatd in prima instanti apartine curtii de apel sau Inaltei Curti de
Casatie si Justitie.

Urmadrirea penald se efectueazd de reguld de catre organele de cercetare penala ale politiei
judiciare sub supravegherea procurorului sau de catre procuror, atunci cand acesta doreste sa
instrumenteze personal dosarul ori cand legea prevede obligativitatea efectudrii urmariri
penale de catre procuror, potrivit dispozitiilor art. 56 C. proc. pen.

Actiunea penala se pune in miscare din oficiu, insd impdcarea partilor inlatura
raspunderea penala.

Potrivit dispozitiilor art. art. 231 alin. (1) C. pen., furtul in scop de folosintd comis intre
membrii de familie, de catre un minor in paguba tutorelui ori de catre cel care locuieste
impreund cu persoana vatamata sau este gazduit de acesta, se pedepsesc numai la plangerea
prealabila a persoanei vatamate.

In toate Tmprejurarile, impacarea inldtura raspunderea penala.
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6. Precedente legislative si situatii tranzitorii
6.1. Precedente legislative

Infractiunea de furt in scop de folosinta nu era prevazuta in Codul penal de la 1864 si nici
in Codul penal Carol al 11-lea.

Asa cum am mentionat si anterior in Codul penal din 1969 infractiunea examinatd era
prevazuta in dispozitiile art. 208 alin. (4) intr-0 redactare in care obiect material era
nominalizat de legiuitor ca fiind numai un vehicul.

6.2. Situatii tranzitorii. Aplicarea legii penale mai favorabile

Avand in vedere Imprejurarile concrete in care a fost comisd infractiunea, in situatii
tranzitorii, de cele mai multe ori legea penald mai favorabila va fi legea noua.

Legea penald noud va fi mai favorabila si din perspectiva incidentei dispozitiilor art. 231
alin. (2) C. pen., potrivit carora in cazul acestei infractiuni Tmpacarea inldtura raspunderea
penala.

Concluzii

In cadrul examindrii am avut in vedere dispozitiile noii legi, care in raport cu legea
anterioard a suferit cateva modificari.

Cele mai importante modificari vizeaza prevederea infractiunii cu un titlu marginal,
includerea in continutul juridic a unui nou alineat prin care sunt sanctionate folosirea fara
drept a unui terminal de comunicatii al altuia si folosirea unui terminal de comunicatii
racordat fard drept la o retea, dacd s-a cauzat o paguba. De asemenea, tot la acest capitol
includem si regimul sanctionator, care in legea noud difera, comiterea faptelor in cauza fiind
sanctionate cu pedeapsa prevazuta in art. 228 si art. 229, dupa caz, ale carei limite speciale se
reduc cu o treime.

Semnificativ este si faptul ca infractiunea in modalitatea sa tip, prevazuta in dispozitiile
art. 230 alin. (1) care consta furtul unui vehicul spre al folosi pe nedrept, poate fi comis i In
modalitatile prevazute in art. 229 C. pen. (furt calificat).

Am insistat in examinarea acestor elemente de diferentiere pentru ca in raport cu acestea
se aplica legea penala mai favorabila.

Tntr-o concluzie generali apreciem ca incriminarea acestor fapte era necesari in actuale
etapd, noua incriminare fiind evident superioard celei existente in legea anterioara [art. 208
alin. (4) din Codul penal din 1969].
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