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Abstract: Culture and communication overlap their fields diesthe differences in the chronology of
their becoming independent scientists. A styleulfure becomes inevitably a style of communication,
so language issues for each major style interfails how we perceive and interpret the cultural
phenomenon, with its social, philosophical, psyohaal implications. Communication science
articulated with Post-modernity, a notion that vweertbt favor because we see in this denomination a
non-sense. What we generically call by Post-motiersiin fact a continuation of generic modernity i
spite of some components that denies previous batayhich are part of the phenomenon.
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Cu cesi cum poate contribui cultura la comunicare?

Ma adresez in special colegilor mei din domestiihtelor comunidrii, eu venind
din partea filosofiei, a filosofiei limbajului maales, dar amandaubazate pe
semioti@ si lingvistica. Deci vin din njte spaii pe care le cultiva si
dumneavoasit Mi-am pus ntrebarea adesea de cestdtebuie & ne mutumim cu
acest dicton care aniizut G este foarte mult cultivagi in limba englez: human
communication is never perfeedic comunicarea umahnu-i niciodat: perfect.
Mi-a placut aceadt constatare pe care a lansat-0, la o intalnirevacsieenilor, la
Baciu, colegulsi presedintele Asocigiei Internaionale, profesorul Tarastie din
Finlanda,si care este de meserie muzicolog. Aceasta spuné mehtru &, in
ultima instana, Tn comunicare ne bamn in foarte mare asul pe muzicalitatea
noastd, care este o dimensiune a felului de a fi umanhamai pe ansamblul
formelor si al genurilor muzicale. Egine de ceea ce Schopenhausgr,apoi
Nietzsche, spunedi ¢ine de dimensiunea metafiZia existetei noastreSi in acest
sens, Friedrich Nietzsche lansa un aforism careverdt celebru: “Brda muzici,
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viata ar fi o eroare”. lattot contextul in care noi trebui@ punem in aplicare, in
interagiunea comunidrii, formele prin care se realizeapersonalitatea umargi
care sunt multiple, incepand de la formarea caieiedespre lumesi educarea
concepiei despre lumsi mai ales formarea sub aspectul diferitelor priofesla
care trebuie & participe cunoglerea diferitelor artgi aspectul umanist al culturii
umane.

Comunicarea presupune ascultare,stei In comunicare, inclusiv pauza are o
ntelegere semiotl; adic exise o semiotid a &cerii. Pai si pauza §i are rolul ei,
ca Tn muzi& sau cai intr-un discurs. Nu posa scrii 0 scrisoareafa punct, virgud.
Imi amintesc de o scrisoare experiment de-a unléigcde al meu de cand eram
studeni. Trebuia & 1i scrie tadlui ci are nevoie de bagi a scris 0 scrisoareirfi
punctsi virgula care sunasa: ,drag: tat afla despre mine&sunt bine #natos mi s-
au rupt pantofii ceea cé torescsi dumitale......”. Cam g se petrec lucrurile Tn
comunicare casi cum in scris nu ai respecta niciun semn de pagietuin
comunicare principalul esté §i seama de cateva elementeam $i vi dau cateva
dictoane celebre. latce spunea celebrul Voltaire: ,Se vosteetotdeauna deau,
atunci cand nu ai nimic ce spune”. Tn alt conteat,al spéiului francez, Boileau
spunea: ,Ceea ce se concepe bine se poateacfoamte clar’. Din pcate, lucrurile
sunt complicate la acest capitol, pentiiLceea ce ar inlesni o bunomunicare e un
fenomen foarte interesant. Atunci cand fn$n comunicare un ad@évsau vrem &
spunem altceva ne sitm intr-un raport la adév, adiG fard sa vrem noi se
realizea in matricea spiritualitii noastre a fierei persoane in parte, nu exisin
cliseu, se realizeazo unitate intre limi si gandire fira ca noi & obserdm, si
aceast unitate intre limb si gandire justifi@ foarte mult un dicton din istoria
lingvisticii. Wilhelm von Humboldt spuneaic,limba este organul formativ al
gandirii”. Fara sa vrei ai realizat 0 sintézsau matricea unei anumite limbi, ai
realizat cu posibilitile tale, la nivelul spiritualiii tale, Tn timpul &u, o situare din
punct de vedere al gandirii. Dar aceasta prazioti nivele. Noi nu ne &h seama
de aceste procese care se petrec iieom. Viga incontienti este nu mult mai
importanti decat viga contienti la acest capitoji Tn comunicare contedazoarte
mult faptul de a lua in considerare aceste aspdédité.ce intervine? De fapt s-a
localizat o intrare a ta, persoana x, in timgul, pentru & limba, spun filosofii si
ma refer la Heidegegi la alkii, este un mod de a locui in lume. Deci, prin linte
localizezi, te lansezi, te recuryta oricine de unde vii. Degeaba spdi\di din
China sau din Belgia, teatteaz limbajul de unde vii.
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Aceast realizare, Tn forma limbii, ca mod de a locui imk, este o realizare
ontologic caretine de personalitatea g§ate duci cu ea oriunde, nu tetpmuta. S-
au ficut incerdri, mai ales in epoca comuai@ culturilor, de adaptare la anumite
spaii care nu sunt ale noastred e nelegem, noi europenii suntem Ig¢igee
universul tipului de om european, care are o ariufimsibnomie, 0 anumit tradiie a
mentalititilor si asa mai departgi nu ne putem muta. Nu putem face exartde a
deveni yoghin sau invers yoghini devira europeni. Aceasta imi amigte si de o
intAmplare din vig universitat din Germania. La Freiburg, la Martin Heidegger
veneau mul japonezisi japonezii sunt nite oameni foarte sarguingipcumstiti si
dumneavoasir si Tn tehnid@ si Tn toate domeniilei Tn filosofie. Atunci cand in
filosofia europeal abia se #steau ideiile acestea ale fenomelogiei care a
revoluionat sp&ul nu numai european ci sgpa cultural in genere, ei aveau un tip
de gandire fenomenologic. La un moment dat,ado@ au fost vreo 5-6 ani la
Heidegger, japonezul, care avgeo situaie foarte bu#, era un prig in timp ce
vorbea cu Heidegger, Heidegger l-a intrebat: ,drageu, vorbim dar paicnu ne
ntelegem, nu prea comu#im”. Si atunci japonezul i-a dat ufispuns de milioane:
,Domnule profesor, nu ne fiellegem péila capt pentru @ eu céat de céat potidiu
european dar dumneavodstu puteéi deloc 4 fiti japonez”.

Dincolo de chestiunea aceasta intervine un bloeagal care confirpara teza
impenetrabiliitii, care intervine atunci cand interfer@aezulturile. Cu culturile
asiatice, africanai culturile vechi europene noi comuiim mai greu. Exigt o
dimensiune de impenetrabil cafiee de fiina acelor culturisi care nu se poate
traduce todt in limbajul nostru contemporagi in mentalitatea noadtr Nu o &
intelegem niciodatde ce grecii fiau mai mult in piga public, de ce Socrate a fost
condamnat sau cum se duceataita cutile engleze. Sunt gtie chestiuni ale
timpului si de asta & spuneamfiecare, prin opera lui, fiecare individ, cu atdai
mult prin opere de cultar destiinta, fiecare personalitate creatoare intervine cu un
procent al lui de participare la realizarea acestétiiti intre limhka si gandiresi la
localizarea sa intr-un anumit timp, pentrii @ vine ntr-un timp care e numai
prezent, dar acest timp care e numai prezent ddotadt valoarea clipei pe care o
interioarizat-o elsi care s-a exterioarizati spunem inLuceafirul sau inteoria
relativitasii, aduce Tn prezeéa un anumit timp pe care noi il manc prin studiile
fenomenologice ca timpul fenomenologic, pentru gaezentul se aduce laokattu
trecutulsi se anufg si viitorul. Intr-o parafraz dati de Husserl unui text din Sfantul
Augustin se spuneaa ,noi de fapt avem prezentul prezentului, prezktnécutului

si prezentul viitorului”. Adi@, Tn prezent, cum spunea Eminescu, le avem pe, toate
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apropo de felul in care poezia geyie $i dea sintetic aceste dezvitfoarte largi
filosofice. In acest context, atunci cand este sode cre@ie sunt lucruri mai
speciale. Nu amasintru in aninunte. Vroiam % inchei cu aceastparantez ca, in
cregia care se finalizeazintr-o ope#, cineva, o0 mare personalitate, a intrat intr-un
anumit timp sayi-a creat timpul lui Tn sgaul unui timp al culturii moderne, antice
sau @a mai departe (Homer, Eminescu etc.).

La problemele de comunicare lucrurile sginhai complicate, pentruada probleme
de comunicare intervisi alte aspecte. Cuvantul ofrei limbi are o anumit
particularitate dincolo de fugia de semnificare, fugi@a semantig, cunvantul argi

o fungie de vraj, pe caratiu si o foloseast politicienii, vorbitorii de toate tipurile,
cei care §i propun & manevrezeze. Futia asta de vrdjse bazedzpe faptul &
niciodat spusa nu e spiipari la cagpt. Adica in orice cuvangi cu atat mai mult in
orice expresie constitditin forma unei propodi care cofine o judecdt ce se
prepune & e adedrati, adic sunt doé aspecte aici: trebuiei $ie semantic corest
ca 4 fie logic adewrati. Da@ nu e semantic constitdinu poate fi adeirata. Si
atunci in orice propotge, in orice cuvant, latura de ascundere atiire, este mai
mare decat latura de deéhvire si noi de aceea nu destuim niciodat decét
incomplet. Aceastéine de natura adéxului, care nu-i ca un catalog de legi, o bl
de legi, dat undeva, te tiila easi 0 invei pe de rost. Adeirul se nate in procesul
n care activedz creeaZ cinva sau se maniféstca vorbitor Tntr-o comunitate
umari cineva. Adesrul prezinti particularititile a ceea ce grecii numeatletheia

A-letheiainseama uitare in deziluirea adesrului, pe care, oricine cand langez
ceva in comunicare, pretindg & lansat un adéx, implica aceast dificultate @ el a
facut o selege si foarte multe au @&zut In uitare, auamas in urrd. Foarte bine &
este @a, prin natura lucrurilor, pentrii @tunci ar insemnaisjungem la adewul
absolut & spune omul adéwul odati si am terminat pentru totdeauna. Or, atal/
este numai relativ. Acestletheiaal grecilor explid de ce adeirurile noastre sunt
numai relativesi numai contextualgi adevarurile absolute Tn sensul universatiit
absolute nu sunt posibile. Dar ceea cénaas &inuit reprezini avuia pe care o0 pot
sonda gli mai departesi o pot sonda in dirgic diferite, fie se deziuie ceva din
ceea ce estaiituit prin forele lui ca fizician, ca electronist sau ca poetn pr
metafore, % dez\iluie ceva din ce-aimas #inuit, ascunsi sa 1l manevreze saui$§l
foloseass intr-o diregie sau alta. Aici atoneaz vrijitorii nostrii, la acest capitol.
Si noi nici nu ne dm seama ce se petrecesaAd vrajitorii sunt mari mastrii si
puterea asta de viajin socieitile moderne este excelent foldsitUitati-va si
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dumneavoasirla felul in care se petrece taaa noi, nu vreauasdau exemple,a;
daca & da exemple, oadfiti total nemufumiti.

Lumea moderiti da dreptul la diferetii. Aceasta a fost marelesti§y al epocii de
dupa ‘29. Ne-a dat dreptul la difergn adia sa fim noi rsine, cultura noasir
specificul nostru, mentaiitile noastre, coordonandu-ne intr-un fel activ cotegtul
cultural european, daiméanand noi igine. Aceasta este o chestiune pe care trebuie

si 0 Tnielegem apropo de procesul globalizde care s-a vorbit Tn alt context.

Foarte multe din laturile cargn de ascuns devin cu asemenea influeasupra
cuvantului lansat intr-o comunicagecare s-a incétenit cu un anumit sens ncat
cuvantul devine un fel de prejudetalNu ai observatsi dumneavoasir ca foarte
multe cuvinte & aduc prejudetti, dar prejudedtile sunt de doiifeluri. Prejudeayi

in sensul de a conserva ceva dejaaglepi pre-judeari in sensul de judéd
anterioare, judetile Tnaintgilor. Ei, noi, cu aceste jud&t ale finaintailor
functionam pentru & orice cultuél si orice comunicare actuaintr-un fenomen de
cultura este o unitate intre traii si unitate.

Comportamentul nostru cultural fade dorit. Dag comportamentul cultural nu irtr

in comunicarea dintre ngi in modul Tn care intergonam unii cu afii si intra in
comportament de acesta ghiit, care vine printr-un limbaj de acesta stradal,
degradanti asa mai departe, in sfir, auzi nite formule careti amintesc de ce
spunea Caragiale: ,j-a spustei cuvinte neinstare a fi reproduse”.

Gramaticagtie toati lumea,tine de modul esgial de a te propune prin linalintr-o
realitate a ta ca fii. Un mare matematiciagi logician spuneaesema e in
gramatiei. Cum vii prin gramatig, asa esti. Or, noi gramatical am Tnceput se mai
propunem: dispare acuzativul, adesea se mai faasesnte cu sensurii inproprii,
dup ureche, dup ce s-a auzit la televizor. Eu credl@ comunicare, careigie din
ce In ce mai acceptabigi mai moder#, nu trebuie & procedeze la o deconsttia;
cum am inceput noi acuma sleconstruim tot. Deconstnig, nici aici nu s-au
priceput lucrurile. Deconstrtia este ea Tisi, Intrucat pune in fa negativulsi
puterea negativului, puterea neantului, este cezdip.

Cand cineva deschide o comunicare cdlak] el pretinde & a lansat Tn comunicare
un adevir. Numai G nenorocirea este uitbarea: comunicare nu se realizedecat
dac se realizeaz comprehensiune. Adicdaa fiecare dintre cei doi realizeain
acelai timp ceea ce in hermenedtise numgte 0 artz a interpretirii adic isi da
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seama dacvorbele lui, expresiile lui au sens pe baza lor poateasspurd mai
departe, aiba incredere £ ceea ce a lansat el in comunicare esteaaalev

Dar nu numai asta este dificultatea. Dificultatearaneste alta,aci pentru a se
realiza comprehensiuneg frebuie dod parti. Comprehensiunea este o unitate, este
structura unitéar a comunidrii. Atunci comprehensiunea depinde de cel care
primeste ceea ce ai lansat tu Tn comunicgreel daé nu are toate elementele
necesare arecepteze ce ai spus atunci comunicarea nu skaateeDin cauza
aceasta de pitdnoi trebuie & trecem peste limbajele profesionale care ne degpar
si gasim elemente ale unui limbaj generic de comunicacesta se stabgee adhoc

n funaie de contextei de profesiisi asa mai departe. Incercarea esperantocu o
limba ganditi ca universdl nu se poate. Nicio lindbnaturali, pe de alt parte, nu se
poate universaliza. Nu fac niciun afront la prestiimbii engleze in lumea de azi.
Sa nu uiim c Tn secolul 1%i in lumea moderd) prestigiul 1l avea limba francgz
Nemtii s-au ridicat mai tarziu, mrog, s-au incurcat lucrurile. Acungaei vorbesc
englea.

Dificultatea pe care v-0 semnalam este foarte marele aceea problemele
comunicirii nu sunt numai probleme algiintei comunidrii care este o disciplin
aparte. Sunt probleme caie de semiotig, de logi@, partea asta se #itotdeauna.
Se ia in atee teoria codurilor, se ia Tn atgmodalitatea de a folosi limbajele, dar
sa stiti stimai colegi & profesorul Moisin de logicne spuneasa: drag, pe lang
limbajele astea cu care & & Tntalnii voi ca, prin anii 70 nu prea era clar cum e cu
limba, toate limbajelgin un limbaj logic care se gi@ aici, apropo de inteligem
artificiala care trebuie &se bazeze pe inteligennatural. Toate aspectele acestea
ale studiului limbajului de baz care este limbajul natural care exprini forta
inteligentei, a gandurilor, toate acestea sunt studiategieilin primul rand, apoi de
semioti@ si apoi de teoria codurilor, de teoria limbajeloe teoria comuniii.
Apropo de ce realian noi in comunicare cu etaiorul, receptorul, p&hajungi la
emitator si receptor trebuie asle stii pe toate: de la logi; vorba ceea, pénla
metafizia.

Si acuma m intreb @a: exist: o cultuz postmoderi? Eu cred & nu. Eu cred&noi
traim tot epoca moderritii si ceea ce humim epoca contemparestoricete e tot o
prelungire a epocii moderne pentriilumea europednare doar trei varste: lumea
veche, lumea ndisi Intre ele Evul Mediu. De fapt sunt dolumi si o perioad de
tranziie. Cam asta aratumea europednSi atunci ce se petrece? Aici s-au petrecut
niste transforriri, cum \& spuneamsi astzi reconstruiesc, apropo de deconsigjc
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reiau totul prin invers. Nu teatru - antiteatru, opet — atiopesi. Cum se petrecg
in cregia muzicaf, cum sunt crgéle acestea mai noi — dodecafonismul.

Stilul presupune cateva componente. Mai Intai esteod de a fi general, mod de a
fi al unei culturisi modul in care se maniféasin mentaliiti, Tn viaga, in creaa
culturak a acelei epoci. A doua compon&Entconstituie tempoul. De pidculturile
moderne se despart de culturile antice printr-omptz care ar fi redat Th muzigrin
allegro. Spengler spunea despre cultura moileine faustid, deci nu dionisiat
cum este la calalt, la cei vechi, Apollgi Dionysos,si se caracterize&zprin ritmul
allegro con briospre deosebire dendanteal culturii grecsti. Sigur & sunt relative
aceste considerente, penttuapropo de muzica bargtcmuzica preclasik; muzica
preclasid nu prea eallegro con brio Allegro con briodevine clasic in créia
muzicak si In creaia de pe multiple planuri cam dupce se generalizeaz
simfonismul acesta, mai ales simfonismul romarmie.pilda, nu 0 & gasim miscari
allegro con brio Tn muzica baroc sau in poezia este paralél muzicii baroce.
Sigur & aceast generalizare a lui Spengler trebuie fuati anumite rezerve, dar
este Tn mare adeérata. Si al treilea, durata. Aici, la durateu m-a opri pyin. El
credea despre cultura europgaare atunci, pe vremea cand el a sbelinului
Occidentuluj 1918-1920, incheia o egpce trecea la alta, nu gé cum se trecgi
ce va fi, nu satia nimic, era o epdcde nesigurag. Si Declinul Occidentului totgi

a avut curajul & schieze profilul unei culturi care-i cultura européana introdus
cateva teze care au fastcriticate. Spengler a fost, cum se zice, cam neamre
accente de acestea cgm de un anumit cult, fiecare al tnaii lui, care s-a
ntAmplat, prin exagérile venite mai tarziu, £ au fost exacerbate, au fost exagerate.
Era vorba de manifestarea unei persodfitglia unei idei ngonale care pe urina
fost interpretat in fel si chipuri. El fixa durata culturii europene moderhgs care
ncepe declinul p&npe la 1800. laka fixare arbitra, pentru & marea cregge in
cultura moderaa a inceput cam ddpl800: romantismul, crga romanti@, cam
atunci incepe.

Ideea era & stilul cultural are o durat pentru & si cultura aceasta are un suflet. E
vorba de o anumiitspiritualitate care o structureag care trebuie Baibd 0 anume
durat si care nu se poate prelungi dincolo. De fildaé vrei s traiesti atenian
dupi secolul | incoace, nu gp intrucat cultura ateni@na constituit o epacsi
cultura great in genere nu pbsi o0 mui dincoace, nu po Cand s-au incercat
modalitti de acestea de aatrin vechi mentalitti, cum a fost perioada Revgigi
Franceze cuemplul rgiunii, ce a ficut Napoleon cu imperiuji alte exemple de

acest tip, erau deja fenomene @t istoricgte din punct de vedere al stilului, al
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comportamentului, nu mai erau justificatea @u avut ah justificare pe plan
pragmatic, au contribuit la dezmembrarea feudalisimla afirmarea ngunilor si a
statelor ndonale, asta este o akthestiune car@gne de planul practic, dar din punct
de vedere cultural nu aveau o justificgfieatunci durat conteai foarte mult.

in filosofie, de asemenea, ceea ce constieiieHeideger incepe printr-o
deconstruge. Asadar eu cred acasa numitul postmodernism, cum fii spuse
numele, este o prelungire a modeitiit Conform unei structuri a spirituadifi
umane, nu existdiscontinuitate absolit Filosoful Nicolai Hartmann, care a creat o
ontologie criti@ in filosofia contemporat un filosof al culturii in principal, vorbea
de prelungirea trecutului in prezent. Este o prgikentaciti pe care nu o observ
oricinesi are aspecte de vizibilitat8i atunci nu exigt intreruperi de acestea btel

si prelungirea trecutului in prezent se manifdstfaptul & ceea ce suntem, spunea
Hegel, suntemi istoriceste, suntensi prin truda genetdlor care ne-au precedat, nu
suntem numai prin ceea ce arcut noi Tryine. Atunci postmodernul este o
prelungiresi a modernuluki in denumire amane. Dar ce s-a intamplat? Auaajt
elemente noi care necesinarcareai terminologic a schimbrii, nu de stil, ci a
schimbrii Tn stil; Deci in stilul moderniiii s-a produs o schimbare. O alt
modalitate de proigie a modernittii, nu prin pozitiv, prin afirmare, ci prin negativ
prin negare. Dagi puterea negativului este Tn ulinmstana tot constructig pentru
Ca se construige tot teatru, se constrygte tot roman, se constrygie tot muzid, se
construigte tot stiintd si asa mai departe. Nu oasspunem de pild ca stiinta
moderna, fizica relativisé si postrelativisi este anitiinta. Din conté, este togtiinta
dar nu mai are coordonatele clagigit Clasicitatea nu a fost dala o parte, ci a fost
integrati. Pai sa discyi problemati@ spaiului din fizica relativist fara principiile

lui Newton? P@ si intelegi principiul relatividtii, care a stat la baza acestei innoiri
ca lege fizid, fara principiul relativittii din fizica clasi@? Categoric & nu.

Asa numita postmodernitate are ddarme: o forni reak, care este constraiprin
negativ, dar care este tot o consfieicu valeme de valabilitate, adicpastreaz
aspectul valoric, chiar daei nu mai folosesc termenul de valoare. Pe depaltte,

a devenit un mit. in ce #sufi? In misura in care cei mai mulnu Tneleg ce se
ntAmpk si s-a inventat povestea. Ske G orice mit este povestea unei faceri. Se
povestete, vorba lui Eliade, ceea ce s-a Intdmplat cagdpentre noi circus mitul
acesta al postmoderiiii si nu postmodernitatea. Postmodernitatea ca realkiste

0 continuare, este o prelungire cu Tnnoiri fundatalen dar tot Tn stilul moderrati.

Din acest motiv sgi numete postmodersi nu se numge antimodern. De fapt

miturile sunt consolatoare. Platon avea dreptaeaakea cand nu puteaexplice
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ceva inventa un mit. Mitul nu are theumai fota consolatoare. Mitul, din punct de
vedere al filosofiei culturii, &tla baza principalelor instituiri in formele culiur
ncepéand de la limbaj, artstiinte, filosofie.

Miturile sunt ngte metafore transformate. Mitul a luatsteae prin transformarea
unor metafore. Dupcumsi invers, candi-au adus aminte de valoarea metaforei
cercetfitorii din secolul al XX-leasi-au adus aminte dé&cienza nuovaa lui
Giambattista Vico. De fapt, ce este metafora, sp¥ice, - un mit restrans. Deci
mitul, intr-o cultud nu este orice fori ci este forma originar Pentru & n
metaforele care iau forma pawor mitice se ngte noutatea intr-o anuriitultura

n formastiintei, religiei, filosofiei etc.

Ceea ce ne impresion@azel mai mult asizi in epoca tehnicii planetare, ca s
folosesc aceastformula devenid celebi a lui Heidegger, este limbajul acesta nou
caruia 1i zicem noi tehnic, dar nu este tehnic pemireste al unor instrumente, Ci
este tehnic in sensul dehneal grecilor care insearrindeméanare, pricepere.
Franuzeste s-a zis foarte bine: savoir faire, adiw a facesi nu asti, ci impreun.
in acest sens, siguti dezvoltirile moderne sunt semnul interculturatit si merg
cam pe aceastinie. Asta trebuie &intelegem. Este vorba de o anumitdeméanare
pe care o cdiga fiecare om situat intr-o cultiide a se descurca in intgianea cu
celelalte culturi. E tehnea lui, este Tndemanareadrta lui, modul lui de a se
descurca. Asta se u#ineste prin interculturalitatea aceasta. De filda ne
descur&m si cu ceea ce se petregiein alte spéi, intelegand n& ca ceea ce ne
apatine, forma prin care suntem nu o putem dislocalireaa cultural si stilistica
este o matrice, nu o fischimba. Tmi aduc amintea o obiieca profesorului Edgar
Papu. A fost candva o digiela noast, cand eu eram foarte t&no discuie despre
stil si cineva a spus ,, domnule, & schimkim stilul”, iar Edgar Papu zice: ,Nu.
Stilul este ca o matrice in care te-gbecut. Nu pé si 1l schimbi. Tnseamnsi te
desfiinezi. Stilul este modul ontologic de a fi"s& ncat te-ai fscut intr-o cultut
n stilul ei, cu ea te duci. Interculturalitatearcasta insemna. N@ ooi cumunié@m
acumsi ne mutim de colo, colo.

Am predat vregase ani la Cluj la sd@a germas pentru & Marga colegul meu a
avut ideea ca Tn contextul univeiigitsi promoveze ideea de interculturalitatea
si nu se separe univergite Tn romald si maghiad a facut trei limbi: romaa,
germar si maghiad. Acolo lucrurile se Titelegeau ga: & interculturalitate
Tnseama si comunice nenii cu maghiarii, maghiarii cu romanii. Nu despréeaasra

vorba. Era vorba despre faptul ca orice individ aligsul acela, din contextul acela
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cultural ¢ poat comunica cu modul in care se realizeealtural cedlalt, pentru &
modalitatea de a te realiza cultural pe teritoRamaniei este multip) este plura.
Nu pgi sa pretind unui sas sau unui secudi se realizeze cultural numai n
modaliitile Tn care m realizez eu, & zicem la lai, sau in Moldova. Dar el se
realizeaZ intr-un context special care este subordonat gtuité. Pentru el
universal e cultura roméni apoi vine universalul de gradul doi, cultura epear.
Atunci intalnim ciudtenii cum a fost fenomenu§colii Ardeleane. Dg in
Principate s-a aionat pe tradia france, Scoala Ardeleah este cam neteasa.
De aceea opera lui Kant este consideprticipani la modul in care s-aascut
cultura romaa moderia. Interculturalitatea este o chestiune de conleciatr-un
stil cu valoare de integrare in moddlispecifice dup formula:dreptul la diferepi.
In ,Muntele viajit” este o Incercare de consttiecmegaliti@, care nuine seama de
diferernte. Cam cu aceasta se poate compara ceea céiVaea globalizarea.

Dreptul la diferega trebuie respectat. Eu cred este un drept uman mai general
decét toate drepturile despre care s-a vaibige va vorbi Tn lume. Dreptul la
diferena este dreptul acela de a te difgi@nspiritual si cultural in fungie de
tradiiiile tale, de nevoile tale. De aceea eu am avwgdgibia felul in care seateau
programele de Triigamantsi amsi acum obiegi. In loc si folosim modele, folosim
maniere, folosim mode. Ideea dreptului la difeiguoate fi consideratca esefiala

in perioad actuad a globalizrii, pentru @ globalizarea este o presiune de unificare.
Unificarea aceasta f@ti si fara diferena incal@ niste legi ale principiilor. P&hsi
principiul indentitisii logice, spunea un mare filosof, nu este o identitatelatismu
este 0 egalitate. A=A, inseammai mult decat A=A, pentruac=A, care vine dup

A, este mai mult decat Ai atunci este el insy pe lang A, este el Tnsyi =A, este
altceva. Noi nu confurigin egalitatea cu identitatea. Identitatea merge speeior,

se resfrAnge spre interior, egalitatea este er#riegalitatea este formalSe spune
egal In drepturi, dar nu egal in capatiunde e domnia inegalului, pentrd c
identitatea merge spre interior, pune n evidlemloarea persondliii si valoarea
personaliitii este valoarea fundamertadle la care pornesg valorile lucrului si
valorile bunurilor, in forma bunurilor crgei. Valorile acestea ale persoanei
centreai tot universul valorii.

Inchei cu problema aceasta a ideigiipe care noi trebuieiso ciutim cultural, dar

nu o pai cauta cultural &rd si o caui lingvistic si Tn comportamentul vorbitorilagi

de aceea noi avem obigcfundamentale la modul in care ne propunem in
comportamentul acesta de vorbitori, de oameni cameunié Tn anumite Situg si
care incalg niste reguli. Regulile in gramatic ca si regulile in logi@, pot fi
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incilcate, pentru & si falsul este o valoare, e valoare negati€ele dod valori
fundamentale sunt adaul si falsul. Putem inilca. Nu e casi in cazul legilor
naturii, cand ai Tndcat legile naturii, ai terminat, sau legile juddj care te
sangioneaz. Aici, Tn planul lingvisticsi in planul logic nu te sagioneaz nimeni,
dar aici trebuie & creasé raispunderea figruia de a se comporta corect sub aspect
lingvistic sau logic. E o chestie detiane a normei. Nu suntem fim care &im Tn
spaiul normativ, spre deosebire de gpbnatural. Respectarea legilor devine cu atéat
mai necesar, cu cat exigt posibilitatea de abateri, de #hcare, care, in cazul legilor
naturale, nu prea existDac pui mana pe ceva ars, te arde, te retragi. Nuspo
ncalci, iar dag ai Tncilcat, te duci, dispari. In sgal normativ, fiinda e vorba de
comunicaressi de indentitatesi de modele, amneaz modelele.Stiti cd un model
este mai gor de urmat decat o no#nde respectat. Dinapate, noi suntem in epoca
in care s-au Inmtit modelele negative. Interesant & th aceadt agiune a
modelului agoneaz simul muzical. ,Domnule, sunh bine ce faceala sau nu
suri?”. Adica dac Tmi suri mie bine in urechi paficce spunéla e adedrat.

15



