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Uniunea Europeari si problema identitatii sale

Europa a devenit in decursul veacurilor un rep@rilegiat in discursul
istoricilor, al antropologilogi al specialtilor in stiintele socio-umane. Scurt spus,
acest fapt se explicprin caracterul exemplar al experjeinistorice europene, prin
faptul & a fost leagnul modernidtii si prin rolul de pivot pe care l-a avsitil are
Europa in ecuile geopolitice globale. lar constni@ Uniunii Europene, prin
noutatea proiectului a8, situeaz acest continentsi astizi intr-o poziie de
avangard, avand in vedere concomitanproceselor de globalizage a celor de
regionalizare a lumii.

Totusi, analktii si liderii politici sugin ca Europa trece, de ti@a ani, printr-
o crizi de identitate, cu multiple dimensiugiiimplicatii. Tn primul rand e vorba de
dificultatile procesului de aprofundare a intagr si de refornd a institgiilor
comunitare. Un alt aspect prite aspiréia Uniunii Europene de a deveni unjtar
globalsi pozitionarea sa geopoliticoscilang in raport cu problemelg turbulerele
de pe arena interianaki. In sfasit, dupi ce adoptarea Tratatului constitial a



ACTA UNIVERSITATIS DANUBIUS Nr. 1/2008

fost resping de electoratul franceg olandez, se vorlgee intens de o crizde
legitimitate a instittiilor comunitare, caresi-ar avea sursai intr-o crizi de
comunicare dintre institile europensai cefitenii statelor membre. Liderii europeni,
intrunii Tn iunie 2007 la Berlin, cu prilejul aniveirs a 50 de ani de la semnarea
Tratatelor de la Romai-au exprimat voira de a depi aceste blocajgi de a
relansa proiectul european. In Dectarade la Berlin se afirtnideea & ,forma
politica a Europei” trebuie reinnditpentru atine pasul cu vremurile”. Spre s§aul

lui 2007, la summit-ul de la Lisabona, liderii Uniu Europene au decis in
consecim asupra proiectului de modificare a Consiiiu Europene, pretjt de
comisia interguvernamenial

Este semnificativ faptulacin discursurile liderilorsi Tn documentele mai
recente ale Uniunii Europene se poate constata plashe semnificatiiv a
accentelor de la agenda econamicpolitica spre dimensiunea cultufizd integrii.
De exemplu, Declate@ de la Berlin reafirda valorile fundamentalai idealurile
comune in jurul &rora s-a construit Uniunea Europg@amenionand & integarile
succesivesi “cooperarea solidél a statelorsi a ceitenilor au dezvoltat, cu timpul,
“un sentiment comunitar”, intr-un sfain care “identttile si diferitele tradiii ale
statelor membre sunt protejate”. Mai mult, estefimmata teza “unifiti n
diversitate” si ideea @ bogitia si forta Europei constau tocmai n faptul ea
cuprinde o “diversitate vie de limbi, cultyfiregiuni”.

Revenirea insistefita acestor formule este simptomatidvem aici un
indicator al faptului & liderii europeni sunt tot mai ceenti ca Europei i lipsste
ceva esgiml. Pe nisuri ce problemele de ordin economic, juridic, admiaist si
institutional au primit rezolari acceptabile, dezbaterile s-au deplasat spretstat
politic al Uniunii si spre rolul factorilor culturali Tn mecanismul éggarii.
Teoreticienii si analisti subliniazi tot mai frecvent importaa culturii Tn
consolidarea solidadtii si a coeziunii europene. Cugtim, in mod surprinor,
globalizaressi integrarea europeéarau determinat o regi@re a interesului pentru
identititile locale, etnice, n@nale si culturale. Astfel, in spal european s-a
declaat 0 mare dezbatere privind destinultimailor, al statelor-nguni si al
identitatilor culturale. Treptat, teoreticienii au constatatniciuna dintre naunile
Uniunii Europene nu vrea, pe baidreptate, & moaw:” (Sabourin [1999]; p. 106) in
numele unei fantomatice idefatiteuropene.

Cred @ suntem indreptiti s sugsinem @ integérile de pas acum, de
natura economi; vamal, comercial, juridica, administratig, instituionak si
monetaii, care au avut un succes evideani, au reyit inca si produci o Europi
unitara, in adeviratul sens al cuvantuluiFracturile interioare ale continentului nu
au fost in& depsite si absorbite de faele integérii. De aceea, Europa uaie iné
un santier, un experiment istoric, cu multe vulneraiilj dar e un proiect crucial
pentru epoca postmoddrin care am intrat. Este adeat & Uniunea Europedna
intampinat dificuliti majore Tn procesul de integrare¢adlor centralsi est-europene,
dupa colapsul regimurilor comuniste. Extinderile re@m@iu complicat lucrurile, e
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drept, dar nu aici se &flpunctul nevralgic al proiectului european. Natura
problematid@ a acestui proiect detiwdin faptul & el angajea inevitabil,si un strat

de profunzime al socigflor europene, anume stratul simbaigstoric al culturilor,
pivot al identititilor naionale. Aici, proiectul european se izb®e de o “stant’
antropologid, pe care nu o poate dizolva prin directive emisdadBruxelles. Este
vorba de diversitatea culturilor pe care le-au peodceste niani si de fundaia lor
istorica (etnic, naionak, lingvisticd, mentad, religioas etc.) pe care se sprifirsi

azi aceadt diversitate, dincolo de elementel¢ valorile comune, care exist
neindoielnicsi care sunt invocate adeseori cu indigye si aplicaie, alteori doar ca
un procedeu retoric al discursurilor proeuropene.

Aceast natui problemati@ a proiectului european este codificahiar in
deviza Uniunii Europene: “unitate in diversitat8loganul “sui” bine, dar aplicaa
practici a acestui principiu este extrem de probleniaid presupune o conjutie
paradoxal a unor dimensiunji aspecte nu doar diferite, giantitetice, opuse, care
in planul istoriei reale s-au manifestat prin antagme religioasesi politice, darsi
prin conflicte devastatoare ce au marcat destimmticentului european. Edgar
Morin susginea & Europa trebuie reconstrélita “unitas multiplex” (Morin, [2004];
pp. 159-161), &zand in structurile comunitare un cadru meaipastreze culturile
diverse ale popoarelor europene, daiirgensificesi dialogul fecund al acestora.
Dupa opinia autorului, paradoxul Europei consta indipi unitatea ei izvasste din
coexistema conflictuai a difereelor, iar “unitatea culturii europene rezidn
vitalitatea antagonismelor sald@fidem p. 139). Aceste antagonisme s-au stins n
buri misurl, dar urmele lor auimas inscrise adanc in culturi, mentlitsi
atitudini, de unde apar adesea la supidfaforme care nu pot fi ignorate.

Astfel, T1n dezacord cu cei care prevedeau o digola sentimentului
naional si apariia unui “patriotism constitional” european, bazat pe solidaritatea
cetitenilor cu principiile democigi si ale statului de drept,sa cum anticipa
ganditorul german Jurgen Habermas, eurobarometeknte au scos la ivéaln
fapt surprintor. Un studiu elaborat pe baza unui eurobarometihlicat in 2005
releva faptul @ autoidentificarea cétenilor din statele Uniunii Europene in ipostaza
lor de ceiteni europeni este foarte redusnumai europeni” — 3%; “europesi
naionali” — 7%. In schimb, autoidentificarea lcfmane masiv n@nak: “numai
naionali” — 41%; “naionali si europeni” — 47%. (ec.europa.en). Aceste date au o
anume stabilitate, intrucat coroborarea lor a daoweak faptul G in decursul
deceniului 1992-2003 procentul mediu al primeloudogiuni nu a depsit 11-
12%, pe cét vreme identificarea preponderentionali a degsit constant 80 de
procente. (Dungaciu [2004]; pp. 465-471)

Orice interpretri teoreticesi istorice am da acestor reatit ele persist. In
consecim, integrarea econoniii politica a atins un prag critic, iar pasul uitor,
care poate revitaliza acest proiect, in sens @alitd intensiv, ar presupune
construgia unui spaiu cultural comun care 8§ pastreze diversitatea structutad
culturilor europene, dar caré edifice treptat, in ordine futionali si practic, prin
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programe edugenalesi strategii de schimb intercultural, o convergein planul
valorilor si al mentalititilor.

Europa ca mediu al comuniérii interculturale

Acest spdu cultural comun poate fi construit in timp, nusf® noapte,
resuscitand temeiurilg valorile care auacut din Europa un teren de coexigtea
diferenelor culturalesi un mediu al convergeelor in ordinea profurida modurilor
de gandirai a formelor de vigi. Numai n acest fel Uniunea Europgamesanse de
a depsi dificultatile aparent insurmontabilg de a deveni o entitate postitamal
viabila, inaugurand astfel un tip de comunitate regidsal generisfara precedent
in istorie.

Care ar fi temeiurile acestei spaegi previziuni? Ele vin tocmai din istoria
culturak a Europei, mai indéptati sau mai apropiat De-a lungul veacurilor, Tn
spgiul european a avut loc o interfeg@rdinamic a culturilor, a modurilor de
gandiresi a stilurilor, a limbilorsi a religiilor. Europa s-a bucurat veacuri de-a
randul de un statut de excejgiin privinta forei sale de creie si a performarelor
sale culturale. Acest statut, recunoscut sau ctatteste prezent azi, rezidual sau
manifest,si Tn mentalitatea comun El a épatat diverse expliaéi si interpretiri.
Dincolo de orice conoti etnocentrigt, Noica aducea un elogiu culturii europene,
afirmand & ea a devenit singura culiiutdeplina”, putand fungona ca “prototip” al
altor culturi, Intrucéat are o voga universal, iar modelul ei s-a globalizat, lucru
dovedit prin faptul & “intregul glob sta a&tzi sub modelul european” (Noica [1993];
p. 35). De unde vine aceastondiie de excelefd a civilizaiei europene? Care sunt
sursele egi factorii care o individualize&@?

Simplificand lucrurile, putem spunei cEuropa s-a individualizat, din
Antichitate si para astzi, prin cultura pe care a produs-o, cult@e are anumite
trasaturi relativ. comune (fgonalism, demnitatea persoanei umane, libertate,
supremga legii si statul de drept, dinamismul cxea si autonomia valorilor etc.).
Asupra acestor atributg valori se poate discuta. Problema ideiifieuropene are o
istorie compleX, la care nu ne putem referi decat in taeadornind de la
experienele anticesi medievale, easi are originea, ca problenformulag la nivel
teoretic, in zorii epocii moderne, cand lumea eeamp a intrat intr-un contact
practic i care s-a permanentizat) cu alte lumi cultusaleoduri de viga. Epopeea
descoperirilor geografice a produs o nigtamajoi in comtiinta european
Europenii au devenit cetienti de identitatea lor prin raportare la alt&tile
descoperite, iar Montesquieu, Tn secolul al XVé&] a putut formula ntrebarea
emblematig si stranie: “Cum poate fi cineva persan?” Sensulehitii ar fi cum
poate fi cineva “non-european”? Dar intrebareaefiatisturnas: Ce inseamna fi
“european”?

intalnirea cu alte medii geografice, umasie sociale a contribuit la
consolidarea cattiintei de sine a Europei, latélegerea caracterului particulgir
specific al culturii sale. Laia pe caresi-a insyit-o Europa din expansiunea sa
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geografi@ si culturak a fost cea a “relativitii” ideilor si a formelor de organizare
sociah, dar si cea a superiodtii sale Tn ordinea civilizéei, alimentand astfel
perspectiva europocentéistapreciaz Paul Hazard. (Hazard [1973]; pp. 10-11)
Treptat, circulda ideilor in spéul european a dus la apgistiintei moderne, care a
impus un nou mod de a vedea lumgaomul. lar performatele stiintifice si
tehnologice ale lumii occidentale au asigurat dafn@acesteia in Epoca Luminilor,
trecerea “de la mica la marea Eutbgi saltul calitativ al civilizgiei occidentale fg
de restul lumii, consacrand un decalaj care dgtfng azi raportul variabil dintre
metropoh si periferii. (Chaunu [1986]; p. 26) Putem spuriektiropa a dobandit un
avantaj competitiv fé de restul lumii prin faptul £a facilitat un amplu proces de
comunicare intercultural prin care popoarele ce afiaiesc acest continent aictit
un intens schimb de idei de modele de gandire, au prelgatdaptat, unele de la
altele, obiceiuri, tradii si practici artistice, pstrand totoddtsi o deschidere ferdl
fatd de experietele culturale din alte zone ale lumii.

Epoca modem este cea care a consacrat Europa ca sistem dinttetd
istoriei universale, prin performgaie ei in toate planurilest{intifice, tehnologice,
economice, militare, culturalgi artistice, darsi prin noul model democratic de
organizare politig). Tnainte de a fi surclagatde Statele Unite ale Americii, Tn
secolul al XX-lea, Europa era percepetr fiind “centrul lumii”, focarul din care
eman initiativele creatorai fortele-motrice ale progresului. Desigur, lucrurileus-a
schimbat, iar raporturile de putere de pe arerexngionak nu mai sunt favorabile
Europei, ca afidati. In tentativa sa de se unifigh de asi construi o identitate
politica si geopolitici, ea se confruatcu problema diverditii sale culturale, care e
de natui antropologid si istorici, nu ideologid. Insi, privind in oglinda
retrovizoare a istoriei, putem sie c, In mod paradoxakuropa, ga cum ni se
infariseazi astizi, este un rezultat al comudi@ interculturale ce a avut loc n
acest spaul de a lungul veacurilarNumai in Europa, intr-un sgha totusi restrans,
au interagonat culturi, moduri de gandirgi forme de expresie simboficde o
diversitate atat de mare. Europa era realmentecoongantitate culturéldistinct pe
harta lumii, diversificat interior, desigur, intrucat cuprindea ideittitsi structuri
culturale variate, dar care operau, in substratinconodel cultural relativ comumcu
mult Thainte de inierea proiectului de unificare economig instituionali, dup al
doilea Bzboi mondial.

Revenind in contemporaneitate, edificarea unuiispauiltural comun, in
termenii actualitii, reprezini un obiectiv strategic al Uniunii Europene. Putem
prevedea & el va angaja eforturile catorva gen@rai se va realiza treptat, in
deceniile urmtoare. La infptuirea acestui obiectiv vor participa sistemeleocative
si noile mijloacele de comunicare, elitele culturateganizgile societtii civile,
institutiile comunitaresi cele ale statelor membre. Proiectul europeani moate
proba viabilitateadra a benefica de fem modelatoare a culturii, de vgizaei de a
construi solidaritti in plan umansi social. Doar cultura, in formele eiaite,
manifestate Tn practici semnificante, Tn ritualgiriin amalgamul vigi cotidiene,
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poate consolida “sentimentul comunitar” alagenilor din diverse state europene,
sentimentul de aparten#ni de loialitate la 0 organizi@ pe care, deocamdamulki
dintre ei 0 percep ca o entitate abs#afeta de care nu se simt ang@jexistenial.

in sensul ei largeultura este liantul origrei forme de comunitateeste
factorul mediator prin excelenh In acest sens a nat pentru cimentarea
comunititilor etnicesi apoi naionale, moderne. E de presupdisea va agiona n
sens convergeni in cazul comunittilor de natudi supra-, postsi trans-ngionah,
precum estai Uniunea Europedn Din pacate, dimensiunea cultufiah integirii
europene a fost mdltvreme neglijat, dar ea a dobandit in anii din uwno
importana deosebit, avand in vedergi faptul ci euroscepticismul s-a cristalizat
intr-un curent de idei care pune in digguuneori in termeni radicali, natusa
viabilitatea acestei organigiaatipice. Cum am dtat in alte locuri (Georgiu [1997;
2001]; pp. 22-27), cele mai multe reprezenti modele teoretice cu privire la
raportul dintre identittile culturalesi procesul de integrare europé&aspereaz cu
vechea “paradigmdisjunctiva”, prin care cele dauaspecte sunt puse n ngtade
opoziie. Am Tncercat & aduc argumente istorice, sociologigeeoretice pentru a
sugine teza & asisém la “o mutaie de paradigif, la o deplasare a conaggfor
spre o “paradigi conjunctii”, care ne permite asintelegem intr-un mod mai
adecvat interawnile dinamicesi complexe dintre unitatg diversitate, dintre global
si local in lumea de azi. Paradigma conjurnicipe care se va edifica sjé cultural
european nu va reedita formula “melting pot”-ulmiazican, care a topit difergre
etno-culturalesi lingvistice intr-un amalgam cultural. Spd cultural comun al
Europei va avea o altgeometriesi configurgie, care nu va presupune anularea
identitatilor culturale, ci o converged care le va #stra Intr-un echilibru dinamig
le va asigura totodatensiunea necegapentru a impulsiona spiritul creator.

Consideram &, pentru muli vreme, temele majore ale dezbaterilor despre
viitorul Europeisi al statelor-nguni din sfera sa vor fi cele referitoare la probée
identitatilor culturale, la nivel etnic, local, regional, trmnal si european, in noul
context al globalirii. Europa a fost un laborator istoric al comdinicinterculturale
si are sanse & 1si redobandeagcstatutul geopolitic de odiniogr valorificAndusi
modelul ei cultural in lumea contempofarDupi opinia lui Constantin Noica,
mecanismul specific al culturii europene poateefimit prin formula “excepa care
devine regul”(Noica [1993];p. 11). Lumea europearprin dinamismul ei creator,
inventeaz mereu excep de la regud (idei, limbaje, forme de expresig de
organizare politig etc.) care treptat devin norme ce se impuih da cele anterioare.
Proiectul european eseel o excege care ar puteasleviri reguh.

Perspective privind unitatea culturala a Europei

Fira indoiak, exist un fundament cultural comun al popoarelor europene
care a fost pus Tn evidginde numeroase analize istoricesidspre regretul multora,
Tratatul Constittional nu amintgte de #dicinile cretine ale Europeisi de
contribttia crestinismului la phsmuirea civilizgiei si la formarea unei catiinte
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comune a popoarelor europene. In epoca maderrest proces s-a intensificat,
generand un spirit european, o giiinta europeai si 0 anume solidaritate difédza
naiunilor europene, care precede proiectul europegrati dug al doilea #zboi
mondial. La noi, Eugen Lovinescu explica acest fego prin faptul & in epoca
moderrd a avut loc un proces de sincronizare tréptatsociettilor europene in
ordinea ideilor, a institiilor si a formelor de vig, darsi a valorilorsi a practicilor
simbolice, fapt ca a dus la o solidarizare progeesilor.

Departe de a se dezvolta in izolare, culturilgionale moderne au
interagionat permanentsi au pus n micare un mecanism fecund al
interdependegelor, ce a devenit ati global prin noile mijloace de comunicare.
Mentionam faptul & principalele curente de ideji stiluri artistice moderne
(umanismul renascentist, clasicismul, barocul, hismul, romantismul, realismsi
curentele moderniste, inclusiv avangarda) au avutaree de manifestare
paneuropef Din aceast interferena si comunicare interculturalau rezultat marile
credii stiintifice, filosofice si artistice ale lumii moderne, precusn infaptuirile
tehnice care ne-au modificat taa Dei identititile nagionale sunt profund
inradacinate in moduri de viasi de gandire, in istorii particulare, interdepereén
si influentele reciproce dintre acestea au fost, Tn mediubpman, veacuri de-a
randul, regula, nu exceg.

Teoreticienii au Tncercati aseasa temeiuri istoricesi culturale pentru a
susgine proiectul unifidrii europene, indatdupi lansarea acestuia,agand @ el are
un suport In unitatea traiilior religioase, intelectualsi culturale, in modurile de
viata ale naiunilor ce formeak, in diversitatea lor, sgial european. Ideea uhiti
de cultus a popoarelor europene a fost invéacatereu de suyatorii acestui
proiect, dar a fost prokiasi prin analizele multor istorici teoreticieni care au
investigat formarea Europei moderne. (Compagnof3P0Am dori & ne referim
la doi autori mai ptin invocgi in dezbaterile contemporane, dar care reprézint
repere incontestabile Tn procesul de formare atiotei critice europene.

Primul este Paul Valéry. Intr-un moment critic fsarsoarta continentului,
Tnaintea celui de al doiledzboi mondial, Paul Valéry reamintea spiritul european,
intruchipat in ipostaze tianale atat de variatesi fare suportul unitii sale ntr-un
ansamblu de valori, atitudigi demersuri ce au surse diverse, dar care s-avindpo
sintez originak, reprezentétde cultura europeammoderti, cu arta sa exc@pnah si
custiinta care a schimbat reprezeité noastre despre univers, toate tileasale fiind
strabatute de o perspectivumanisi si rationak asupra lumii. In acedssintez au
fuzionat mgtenirea greco-romarsi tradiiile iudeo-cratine, patrimoniulstiintific si
artistic al grecilor, tiparul juridisi organizatoric al mgenirii romanesi pecetea
spirituak si morak a crgtinismului. ,Acolo unde numele lui Cezar, Gaius, Trajn
Vergiliu, acolo unde numele lui Moise, acolo undenele lui Aristotel, Platoni
Euclid au o semnifigée si 0 autoritate simultane, acolo este Europa. Oriagi si
orice pimant care au fost succesiv romanizate,storate si supuse, in privim
spiritului, disciplinei grecilor este Tn mod absbkuropeah (Valery [1996]; p. 240).
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E o posibii definitie culturak a Europei. Fagasi superioritatea Europei &
de restul lumii au venit din nelgiea ei creatoare, din diversitatea fecupd care a
incurajat-o, din contrastele care i-au alimentatadiismul fra seanin in epoca
moderrd. Desi sub raport geografic nu reprezindecat ,un apendice occidental al
Asiei", Europa a devenit, prin capdgite si performanele ei creative, o ,bufis
universad a ideilor stiintifice si a miscarilor artistice, ,0 uzii intelectuai fara
precedent", fapt care a asigurat preemiaenfaa de restul lumiiipidem p. 231).

Dar, la apogeul puterii sale, intr-un moment detiagdezordine mentaf,
Europa, cu glorioasa ei ntenire, §i descopet fragilitateasi caracterul perisabil:
,Noi, civilizatiile, stim acum & suntem muritoare”, va exclama Valéry. in radiagraf
sa, autorul afirh ci spiritul european, saturat de contradiGuntrice, asemenea unui
Hamlet dilematic, se clatii intre dou prapastii, cici doui sunt pericolele care nu
incetea si amenime lumea: ordineai dezordinea Din poziia de “centru al lumii”, cum
era odinioat, Europa risg si-si piarda reperele axiologicgi sa cadi pradi unei
dezordini funtrice. Valéry apreciaac'Europa candreste inei mult mai greu decéat
restul globului”, dar el era catient i avantajele comparative tragitbnale ale
Europei sunt pe cale de dispgei, observand & inegalitatea atat de multagstrata
n beneficiul Europei trebuia, prin propriile eieasfte, § se schimbe progresiv in
inegalitate de sens contrfafibident p. 270). § nu uiim c Valéry pune acest
diagnostic in perioada interbalicPremoniia sa este uimitoare. Elitele, care dau
tonul in lumea actua) in cercetaregtiintifica si in avangarda cultural nu mai sunt
concentrate Tn EuropaaBanul continent nu mai este o ,b#itsiniversah a ideilor
stiintifice si a migcarilor artistice, nu mai este ,uzina intelectilatompetitiva, fiind
surclasat de alte zone care s-au ridicat la orizont. In sigzerspecti¥ geopolitici
se pune azi problema reunifit politico-economicssi culturale a Europei, pentru a
putea rezista in compgé dezvolirii, declarsati de noile fote ale civilizaiei.

Al doilea autor pe care am do#-ksaducem in disaie este Ortega y Gasset,
un intelectual de refend pentru interprétile sale privind criza valorilosi rolul
elitelor in noul context al moderaiii, definit de el ca “ef a maselor”. Spirit
clarnvizitor, Ortega y Gasset gie & in secolul al XIX-lea (“secolul
naionalitatilor”), ideea naionak a fost un ideal politigi cultural legitim, un factor
pozitiv si stimulativ de coagulare a energiilor sociale,ecar sprijinit formarea
statelor-nguni si fortificarea culturilor ngionale, fira a suprima legturile firesti si
fecunde dintre aceste culturi. Dar, in lupta lontpe resursesi pentru cucerirea
pietelor economice, unele state, pornind de la acesdl,ichu pus Tn practicun
“nationalism orientat spre exterior”, exprimat prinigiol expansionistai coloniale.
Aici se afk sursa celor dauconflicte mondiale, cu efecte pustiitore pentrudpa.
In primii ani dugi incheierea celui de al doilezzboi mondial, cand statele europene
au abandonat acest tip detiomalism, autorul constatci a afrut Tn mediul
occidental un nou tip de fianalism, unul “orientat spre interior”, cand “fexe
popor tiieste par@ Tnchis in sine”, cultivandgi propria “gradina”, situgie definiti
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in chip expresiv de autor prin afirgieaca “nagiunile s-au zZvorat in cassi si-au pus
papucii’(Ortega y Gasset [2002]; p. 25).

Ortega y Gasset consideca iesirea din acest particularism th@nal este
impusi de schimbrile si tendinele profunde din plan economic, soaiagieopolitic,
care solicii o integrare de nivel paneuropearniraFsa sesizeze, din joate,
gravitatea expansiunii sovietice in gph Europei de Est, autorul consideca
refacerea unitii Europei, dgi este o probleghpolitica si de “acorduri precise” intre
state, are un temei mai profund, cairee de fondul istoricsi cultural comun al
acestor nguni, de existeta unei “cogtiinte culturale europene”. Aceastorstiinta,
care a existat in anumite forme difuze In epodiézute, poate fi reactivatsi
redimensiond@t Autorul suginea, la Tnceputul anilor '50 din secolul trecus, c
unificarea europeanse va realiza “sub o fomsau alta, chiar dacnu ar exista
vointa sponta#, dorina de-a ajunge la ea”, deoarece acest proces éstentat de
0 necesitate istoricsi mai puin de opiunile libere ale cétenilor.

Riaméane de &zut in ce misui este vorba de o necesitate istbrsau de o
optiune libed a cedtenilor. Sau de o conjutie fericita a acestor doi factori.
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