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Abstract: The present paper reviews some specific phenomena
frequently considered to display "negative” valuesgarding the presence
of particular facts occurring in our contemporaryiRanian language, some
of them being determined and promoted by the powengdia influence
exerted within nowadays society. Actually, thisdkiaf ,paradigmatic
change”, which has been present also with the laggudomain, occurs
within the larger European and Postmodern milieheTauthor’'s premises
lie in the fundamental idea that language turn®iatliving organism and
consequently points out ,the metamorphosis of gt is born, grows and
dies, shows internal deformations, namely ,the paibies” called
slanguage mistakes”, as well as various complexesl asyndromes etc.
Among these, there are brought into discussion ititdcate issue of
Romanian language as of Latin origin, the acutemdive of Anglo-Saxon,
Italian and Spanish neologisms, the contradictiocsurred between their
written and spoken forms, the persistence of ,stgq@e language” within
structures, the pronunciation of foreign words, iguaog cacophonies, the
aggression of the licentious and so on.
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Résumeé: On se propose dans ce travail d analyser une sdee
phénomeénes spécifigues concernant | existence dtines valeurs
«négatives» reliées a la présence d événementsegpassent a I'intérieur
de I'espace linguistique roumain contemporain, aieg étant déterminés et
promus par la forte influence des médias sur laé&écactuelle. En fait, ce
type d'«échange paradigmatique» appartenant au doemae | analyse
linguistique, se passe aussi dans |'espace europé@elerniste. La prémisse
de laquelle de I'auteur part consiste en |'idéedfmentale que le systéme
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linguistique est un organisme vif, et en conségeeilcsouligne «la
métamorphose de son existence»: il nait, grandmedrt. Ce modele souffre
des modifications internes, des «pathologies» @xa@ereurs linguistiques»,
et aussi des divers complexes de nature linguistigparmi lesquels on
mentionne tout d abord les probléemes liés a | oigiatine du roumain et
aux influences anglo-saxonnes, italiennes ou esgagmui ressortent de la
présence de toute une série de néologismes, emssiitmntradictions entre
les formes linguistiques écrites et celles oralags de la perspective de
I"existence d'un langage stéréotypé avec des smegtomplexes, des régles
de prononciation de certains lexemes d origine r@jeae, des moyens
d éviter les cacophonies, les expressions liceseigetc.

Mots-clé: organicité, latinité, (in)traductibilité, licenciey correction

Hotarat lucru, Tnainte de toatémba este un organism vilbac nu
tinem cont de acedstealitate, teoria vasaa, cu sigurag, para la a deveni
contra-producti¥. Limba este un sistem natural, ca oricare alulexcega
limbilor artificiale, evident. Aceasta inseainca au o evoltie, au ceea ce
latinii numeau pringenium se nasc, se dezval§i se sting, mor, dovadca
ashzi vorbim desprdimbi vii (sau modernegi limbi moarte (cele devenite
clasice).Organicismula fost §i este) o filozofie foarte veche a tiieopusi
mecanicismului Limba poate deveni produsul mecanicismului Tnutaz
limbajelor ,construite” pe calculator, numai i acelea, inclusiv limbile
artificiale, genesperantpurmea tot modelul limbilor naturale. O lindbare
0 istorie pe care o cercetéagpecial§tii in asa numita ,Istorie a limbii”. O
dati cu formele evoluedzsi sensurile, ceea ce ne délnre ,Semantica’si
asa mai departe. Poatd aiciieri, ca in Republica Moldova, nu se vede mai
bine aceast evoluie, care se transformin progres. Intre cum se vorbea
acum 15 ani, la TV Moldovasi cum se vorbge asizi, este o difergg
enornd; in sens bun, evident.

O limba exis& prin si pentru vorbitorii ei. De aici decurg toate
fundiile limbii nominalizate de lingwti, una la fel de importaatprecum
cealalt. Dispartia limbii este legdt de dispatia vorbitorilor ei, cum s-a
intdmplat, destul de aproape de noi, cu dialedtrbiroman. Din cauza
acestui fapt, o limb capta un statut interngonal, acesta crescand cu cat
numarul vorbitorilor ei este mai mare. Dar numai acesteriu nu este
suficient, pentru & intervine prestigiul limbii, altceva decéat statutstricto-
sensg pentru @ acesta este puternic valoriz§itatunci, conteaxzin evaluare
si alte criterii, In special cele economigemilitare, adi@ puterea pe care
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vorbitorii unei limbi o au, la un moment dat, inria. E cazul actual al limbii
engleze, vorbite tot mai mult pe glob, in comgarau limba francezaflat,

in ciuda mgcarii francofone, sugnute de statul francez, in pierdere de
popularitatesi prestigiu. Pe de dtparte, alte limbi, cum ar fi chineza, este
vorbita de miliarde de oameni, dar nu are nispandire, nici prestigiu de
limba internaionali, desi congresele intern@nale o declarlimba ,oficiala”

a respectivei reuniuni; asénitor estesi cazul limbii ruse.

Fiind un organism, fiind ,vie”, limba cune® aproape toate
fenomenele maladivale acestuia. In primul rand, se poate Tmibgin
existand chiar ,,0 patologie” a limbilor. Mai intdnanifesi niste simptome
ale unor boli care, din acute, pot deveni crordamestea se pot transforma in
sindromurisi complexeSi limba roméani actual are aa ceva. Despre multe
dintre acestea am scris intr-o carte intitul@ulturg si identitate’ Despre
acestea, dai despre altele, vom vorbi in continuare.

incepem obseryidle noastre culatinitatea limbii romane,care a
constituit un subiect gray pasional de dispat in timp, nu numai a&ti.
Amintim aici doarlatinismul curent care s-a manifestat puternic in secolul al
XVlll-lea si a fost sugnut activ, paa la exagerare, de reprezentaScolii
Ardelene. Ce aatut posibil acest curent, cu reverliergana astizi, a pornit
de la nerecungterea drepturilor ,n@gunii” romane in contextul ocugai
Transilvaniei de d@re Imperiul Austro-Ungar. Ideea latifii venea n& de
la cronicari, pe acegiaidee de aaspunde defordrilor istoriografice care
desconsiderau tend@ws jignitor originea limbii romane. Teoria cu
.puscariasii Romei” care ar fi fost coloniza in Dacia, pentru a &pa
Imperiul roman de eigsi are samburele de adeysi credem & acetia nu
erau afii decat cretinii persecuté la Roma, omora sau lagai in inchisori
si mai apoi expulzg, pentru simplul motiv £ ei nu mai credeau in zeii
Antichititii romane, ci in lisus Dumnezeul. In sprijinul aeggealitti vine
si faptul c& unii lingvisti cred & limba dacilor avea structuri pre-latine, ceea
ce ar explica gurinta asimiérii latinei de aétre kastinasi, Tn complicatul
proces de romanizare.

Latinitatea s-a constituit, de atunci incolo, catetde afrat, cu tot
ceea ce inseararaceasta: dialii (castigate sau pierdute),agtarea de noi
argumente pentru ca elé@ & locul presupozilor fara acoperire, foarte
puternice altfel (vezi pilda cu piatra nebunujuistradania celor o satde
intelegi de a o scoate din maref)asa mai departe. Ca n oricétfilie, s-au
facut si exagedri, pentru @ in luptele pe vig si pe moarte, intervigi alte

! Tiutiuca, Dumitru,Culturd si identitate,lasi, Ed. Junimea, 2005.
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principii admise, precum machiavelicusgopul scuz mijloacelé sau, mai
pe romangte, ,cui pe cui se scodfeln spaiul actualei Moldove, cai in cel
al Ucrainei, mai ales in timpul ocupa russati, s-au intamplat evenimente
aseninatoare, toate privinddeznaionalizarea prin cel mai simplusi mai
eficient mijloc: inlocuirea limbii materne, a craghi si a tradiiilor cu altele.
Nu mai insisim.

Pentru limba romat efectul a fost grav, la fel, cu uimh pan astzi
si el este cu atat mai regretabil pent#, ka nivelul secolului al XXl-lea, se
mai Tnlocuigte hilar si bizar, argumentuktiintific cu cel natiintific, de
obicei politic. Nici copiii de gtdinita nu mai pot crede aai ca limba
romard este de eseh slawa, ca limba roma# este altceva decéat limba
moldoveneast; chiar daé acest lucru mai este afirmat gefi de stat sau
academicieni... Se vedei dimba este, paradoxa$i cea mai vulnerakil
marc a identititii unui popor, darsi cea mai puterni in acelai timp,
pentru @ altfel, este aproape inexplicabil, un ,miracotlm au spus-o
strainii, ca € se conserve romanitatea romanédstr-un context, chiasi
numai lingvistic, ne-romanig ostil, istoric vorbind.

Un alt aspect, al actudliti chestiunii latinititii limbii romane,
vizeaza si impactul produs de desele schiribde reguli ortografice, in
Romaéania. Disctile nu s-au incheiat nici asti, iar cel mai evident fapt
priveste chiar actuala ortografie care prin introduceseaerii cui (i din a,
cum se spune), se credg se d limbii noastre un mai evident strai latin.
Ceva estesscrii paing mainesi cu totul altcevgpiing miine..?! Numai &
formele sén rau si altele, scrise astfel, pierd tocmai dorita cudodatir,
pentru @, etimologic, ele aveau in loc de vocalai. Comenta norma
academig, cu stiuta-i ironie, Stefan Cazimir: ,Trebuie &precizazm c 1 in
limba roma@d provine din toate cele cinci vocale ale limbiiihagt Ca §
redaim fizionomia latird a tuturor cuvintelor de aceasbrigine ar trebui &
scriem cu cinci feluri dg!”* Chiar cuvintele cu prefixai cu ridicina
ncepind cui si care, conform regulilor actuale, se scripreintimpina
reincepeetc., destul de frecvent ele apar sub forpradntampinareancepe
etc., dasi generalizarea scrierii cu anainte, antaetc.

in ceea ce priwge sintinlocuit cu formelesuntsi celelalte, ele au fost
introduse de mycarea latinist fara suginerea etimologi& sau a realitii
limbii vorbite. Oricum, dg aceast noui ortografie repreziato hotirare a
Academiei Romane, publigie si editurile din Roméania scriu fiecare cum
consided de cuviina.

! Cazimir,Stefan, "Gogui gogomanii”, inRomania literas, 5/2000.
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O permanerit disputi se poatt intre norma si greseak: n limhi. Se
face foarte mult in ceea ce prte ,cultivarea limbii” romane inclusiv prin
rubrici specializate stiaute la posturile de radio sau TV d&re reputa
lingvisti, se scriu ,gramatici ale ggelilor” etc., nu numai pentru limba
romars, cisi pentru altele etc. Problema problemelor esté, inemitoarea:
cine poate garantaacCceea ce este &gt considerat greeak, nu poate
deveni maine ... noré? Discdiile provocate de apaia noii ediii a DOOM
Il, justifica aceast intrebare fireasg la fel, dad privim ateni evoluia limbii
romane. Aceasta nu exclude efortul benefic dmelimba cat mai unitar
cat mai coerefit pentru a-i permite, astfelasi manifeste in intregime
fundgiile ei.

O contradige gravi se obser¥ intre forma scrig si ceaoralad a
limbii, asendnatoare Tmgrtirii populatiei in foarte bogg (putini) si foarte
saraci (destul de mgi). Prima este, de departe, mult mai ingriga logi@ si
corectitudine gramatical raportate la normele limbii literare, la forma
,Standard”. Trebuie & obserdm si aici ci, uneori, conceptul delimba
literarg” se amesteccu cel de ljmba literaturii”, care este cu totul altceva.
Lipsa de cultut, determinat de o instrugie superficiai si nemotivai (cu
toate implicaile socio-politico-culturale ale acestora), fa@lienba vorbid
sa arate, plastic vorbind, exact gaimbracamintea unui om&acsi murdar:
ilogica mai mult decat logit; sincopat, eliptica, plina de anacolute, cuprias
n propoziii simple; sunt destui, printre noi, chigirpersoane cu o instrtie
mai evolual, care nu potasduc o fraz pari la sfasit sau 4 scrie o cerere
clara. Nu este cazulasne mai ducem la Atlasul Lingvistic al Limbii Rongn
pentru a constata acest fenomen. Este suficigmti\am unele emisiuni, cum
ar fi D'ale lu'Mitica (TVR 2) sau a citi mesajele de pe multef@rum-uri”
de pe Internet.

Un alt aspect al acelgiachestiuni. Evolya fireas@ a limbilor poate
conducssi la depirtarea limbii scrise, la un moment dat, de vorbieiaceea
ce face scrierile mai vechia szicem, greu inteligibile. Aceastrealitate
trebuie 4 ne determine ca, pe lanhgdtiile de opere, care se adreseaz
specialgtilor filologi, sa apat si altele, ,populare”, in sensul de actualizare a
limbii, asa cum se procedeazand traducem un scriitor Tntr-ozlimba sau
cum fac tei ceilalti cand §i editeaz scriitorii vechi. Un Montaigne sau un
Shakespeare, publigaastizi in varianta medievala limbii lor, ar fi de
neinteles pentru cititorii veacului al XXI-lea. Aceassa fi, intr-adevir, o
traducere ,din rom&n in romamld”, nu precum cele solicitate de unii
anacronici... din ,moldovenea&in romam”!?
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Un important complex este thselal intraductibilitayii limbii romane
si el este strans legat @enceptul de n@onal. Complexul intraductibilitii,
intr-o forma sau alta, este prezent in literatura roifini@ei de la inceputurile
modernititii sale. Dar nu totdeauna s-a spus astfel. A fostrco vreme cand
intraductibilitateaera considerato glorie naonali. Se afirma, de exemplu,
cu mandrie patrioti; ci un cuvant precurdor nu ar avea echivalent in alte
limbi. Ulterior cineva a dezumflat astfel de sufiae si a demonstratxare
echivalene perfecte in mai multe limbi romanit&lici nu se putea altfel, de
vreme ce dorul numgee o teire specific umad fiind prezent, in literatay
inca din vechea liria de dragoste a chinezilor; TRaunul zboaii spre
miazizi, & zicem. Chestiunedne de politica culturdl a uneitari, caresi
doreste raspandite valorile literare in lume, prin intermddeficient al
traducerilor. Tn al doilea rand, nu exisicriitor care % nu spere la a fi tradus
intr-o limba straina, da@ s-ar putea, de cea mai mare cirgelaDe aceea,
traducerile vor convigi fenomenului literar original, pe intreg parcursu
manifesiirii acestuia, pé&n in zilele noastre, iar istoriile literare 1l vor
consemna ca atar8i aici, exemplul lui G. Glinescu a gmas unul bine
reprezentat. Acesta a inregistrat cu conseagévantivitatea scriitoricea&c
originak, in paralel cu cea de traducere. Mai mult: un toh@parte este
dedicat strict tradutorilor care nu au avuii cregii proprii.> E frumos §
spui, ca Marin Preda: "Cine vrea tteleag farmecul scriitorilor romani,as
nvege limba romaal”, dar e fals, nerealis§i imposibil si se Intample g
ceva.

Ofensiva licepiosului reprezini o alti agresiune la care este obligat
si limba romai actuai. Fenomenul este mai largspandit in realitatea
anumitor culturi; de sorginte occideritade regul. Poate c-ar trebuiad
ntelegem mai bine,as cerceim si sa-i masuam limitele dintre normaki
patologic. Dag pari mai ieri eram olgnuiti cu el mai ales Tn cea ce prite
lumea celor 4ra o instrugie deosebit, astizi el a @truns si in discursul
literar, nu o dat vizand chiar pornograficul. Se culiigi chiar se premiag
de atre unele instittii ale socieitii, astfel de scrieri. Esocant & vezi un
grup de tineri liceeni sau studerfete si baieti, care se intrec in a proran
din dow in dou cuvinte, numele organului sexual, mai alégfitesc. & nu
uitam ¢, in Europa, exidto veche tradie clasicisi care a degenerat, e
drept, dar ce a avut meritul edtiea multor genergi in sensul lui ,ce se

! Bilan-Osiac, ElenaSentimentul dorului in poezia rom#nspanioli si portughez, Ed.
Univers, 1972.
2 vezilstoria..., ed. 1941, p. 859.

25



ACTA UNIVERSITATIS DANUBIUS Nr. 1/2007

cuvine”si ,ce nu se cuvine” a fi spus, mai ales in puldimisiunile de larg
audiena, mai ales TV, sunt pline de vulgatitde limbaj, acoperite cateodat
de celebreleheep-uri”! Trebuie 4 se Tnelead ca, peste tot, este necesar s
se impui un principiu fundamental, pentru ca sistemul nuguotietate &
funcfioneze binegi anume: Libertatea Mea de manifestare mergé pade
nu incalé@ libertatea de manifestare a Celuilalt, adigari la a nu-l
incomoda, deranja pe atlt.

Un “pacat” al tinergii oricarei limbii si anume lipsaedugirii gandirii
n vederea unei comunit corecte, Tn special din punct de vedere lagic
mai pyin informaional. Desigur, nu neglm lipsa flagrant de cultud. Au
crescut, astfel, Tingrijator, inclusiv 1n randul scolitilor, anacolutele,
exprimarea elipti¢ care nu mai are nici o logicsub-inelead si asa mai
departe. Acestea fac deliciul multor corectori deet la bacalaureate sau
licente, si sunt popularizate in mijloacele media. Ca totaeain faa unor
greseli similare, lumea se amiuzn loc $ se ingrijoreze. Formadi precum:
,Personajul lui Camil Petrescu are cginga purz, dar ineircati. El
priveste retrospectiv spre viitagi se izoleaz de cei din jur sinucigandu-se
sau: JPoetul cand satul de care nu te mai paespirsi odati ce I-ai pirasit’
si multe, multe altele ce nu au nimic de-a facenfarmaia propriu-zi4.

Ne amuZm céand citim un ,moment” caragialian, precum ceinitu
Proces-verbal. Aflam aici o prold de comic de limbaj generat tocmai de
incoerema, ilogica etc. textului scris de un pdt de la mijlocul veacului al
XIX-lea. Dar nu prea departe suntemaastin ceea ce priwte anumite
limbaje si stiluri de specialitate, cel administrativ, deeexplu. Destule legi,
trecute prin comisii de specialitate aprobate de Parlamentul Romaniei,
sufeti uneori de lipsa rigorilor ortografice. O simiplirgula, de pildi, pusi
unde nu trebuie sau cum nu trebuie, poate genscatidde reinterpretare a
sensului fundamental al respectivei legi. Multe dabilele ,chichie
avoatesti”, cu care acglia citiga bani buni sau prelungesc nepermis
procesele din interese oculte, tocmai de aici Ern&poi, cineva observa,
avea dreptate, ,limbajul de lemn” aodului familiej prin formulele
stereotipe, lipsite de orice expresivitate intreweniment cum ar fi cel al
casatoriei, cand reprezentantul oficialiilor se adrese&z mirilor cu
cuvintele: ,Cetirene Ixulescu de bdrnvoiesi nesilit de nimeni. etc.” Orice
solemnitate, dagi caldura cerute de un asemenea eveniment dispar, sunt
distruse de o formulare tip ,slogan”Ryoletari din toateyarile, unifi-va!”).

Nu mai vorbim de redaitle altor documente juridice, inclusiv despre
banala... cerere.
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Pronuryia numelor propriistraine a devenitsi ea un alt complex. O
dovadi ar fisi faptul cGi au ajarut multe indreptare sau dimnare specializate
de pronugie a cuvintelor stiine. Repetm: nu este vorba de proniaunei
limbi straiine Tn\atate, ci de cea a numelor proprii (de scriitori, So@®je,
oameni politici etc.) deatre vorbitorul de rand, aceste nume @apand mai
multor contexte lingvistice, de la cea chifies spunem, la ardab Este
interesant de observat imbile de circulae nusi pun aceadtproblend, noi
nsi da.Si astfel, foarte mult spau din rubricile decultivarea limbii roméange
din mass-media etc. este acordat modului cum tee#iypronunam un nume
strain sau altul. Ni se indig in acest scop, ultimele surse de pramjrceea
ce nu e du, numai @ toti stim ca exisk o anumii baz de articulae,
determinai genetic, o anumiit,configurgie” a organelor vorbirii care fac ca
acelea sunete 8 fie articulate intr-un fel intr-o limibsi altfel in alta. Este
clar c ne afim n faa unei noi forme de snobism, complex, cum spuneam,
al unora dintre limbile de restran<irculgie. De aceesai strainii, care
vorbesc limba romai o fac in felul lor specific, ,n@onal”, si-i zicem.

Revenind de la literatarla realitate, & spunem & limba rusi, desi
limba a unui popor foarte numeros, nu prea are o cifieulsiversal, dar ea
nu compont astfel de complexe lingvistice. Aici numele propgiriine se
scriu chiar ga cum se pronuft SekspirpentruShakespearegshiugo pentru
Hugo, GamletpentruHamlet etc., iar neologismele se supgirele, formal,
adapirii totale la limba rus. Limbile franceZ sau englexfac chiar cea mai
brutak adaptare a cuvintelor 8ine propriilor lor reguli de pronuie.
Spaniolului DonJuan(pronunat: Huan), i se spune in francgéon Juan lui
Don Qijote (Qihotg - Don Quisot, Buenos Airessura Blenozer Pam si
pronunia internagionaki a cuvintelor latingti nu este respectatle francezi:
trivium se zicetriviom, silvae se citgte silvag adia cum se scrie, cag nu
cu e, pronunie de care se face mare haz la mivg, silvae, la toamn
tataie!, spune o glumstudeneasd) etc.

Sa reamintim, Tn acest cadru, interg@nenergid@ a chinezilor care au
avertizat statele lumiiacnu vor intrgine relaii diplomatice decét cu cele care
le vor respecta, printre altele, promiaroriginaé a unor nume proprii, printre
caresi cel al capitalei statului chinez. Raatunci se generalizase numele de
Pekin Scriereasi pronurtia oficiala impusi a fost, de atunci incol@&eijing,
cancelariile lumii supunandu-se imediat acesturtesraent. Dar Roméania nu
este China, ceea ce se vede cu ochiul liber...

»A vorbi frumo$ nu inseama numai ,a fi cuviincios”, cisi a ,vorbi
ingrijit.” De aceea, un alt complex priste cacofoniile Tntr-un context mai
larg al ,vorbirii frumoase”. Eminescu, de exemphy tinea cont de ele,
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pentru @ si limba vorbi& procedeazla fel, unde sunt destul de frecvente, iar
unele chiar stridente pentru urechile ngobite: ,Afla ca cat tabd si nu
gasesc”, imi spunea, mai deimn cineva. Di¢ionarele accepf cum sestie,
unele cacofonii, cum ar fi; lon IGA CAagiale sau BisedA CAolica.
Judecata aceasta este de sorginte eminamente scudminteste atat de
atitudinea Clasicismului fa de puritatea stilurilor, cat, mai ales, de
conceptul delimba literara, definit ca ,aspect ingrijit al limbii vorbite”.
Gustul moderrsi-a Tnsyit acest punct de vedege s-au incettenit diferite
artificii lingvistice de evitare a cacofoniilor. Wha fost pronutia cuvantului
"virguld" intre cuvintele generatoare de cacofonii, gella fel de nefericit
"Aflati ca, virgula, Casa de economii etc." O @lpracti@a consi in
introducerea adverbulu§il intre cele dolu cuvinte din a &ror incidena ar
rezulta o astfel de prontie supritoare. Se spune, de exemphka Sl
candidat, caSl capodopeii etc. Darsi in acest caz, uzul s-a transformat n
abuz, invocatulSl punandu-se stereotip chiar acolo unde contextul
lingvistic nu-I solici&: ca $l student, ca&fl om de afaceretc.

Se spunegi pe drept, & marii creatori nu au complexul pleonasmului,
cacofoniei sau a altor fenomene ce siluiesc "nhatatea” limbii. Dar de ce la
ei "stricirile de lim" se numescliterye poeticg, iar la noi, muritorii de
rand, ,greseli de limhi” violent sangionate?

Prezea jargonului in limba e foarte vechegi cunoscui. Mobilitate
exist si aici, evident, numaizdupm 2000 au ajfrut noi spéi socio-culturale
caresi-au creat un argou. E vorba destile de cartier(cu multe consecie
nu numai negative, 6i de natui artistic si am n vedere muzica promoat
de ele, desenurafitti etc.), dediscotecilefrecventate desa-ziii clubberi
etc., forme instittionale care au inlocuit pinacotecile, bibliotecdte., de
stadioanele mai ales cele de fotbal asa mai departe. Cateva exemple din
categoria clubberilor: La leftinika’, ,locul din preajma discotecii, unde
preurile sint mult mai mici;greuceanuy ,folosit de obicei in expresii de
genul am ficut ceva la greuceafiyadici la greu; mult sau foarte mult”;
panorani, ,prostituat, care vine in clubda produs usor de recunoscut dép
stilul vestimentar extrem de provocator” etc.

Au iesit din zona clasig¢ a jargonului unele cuvinte, fiind folosite
destul de frecvent de tineri, in general, cum :aBéton, Haos, Tare, Fas, -
oasi, Bengos,-oag Super, Meserie, Maff GG (de la englgood going’
etc., toate folosite pentru aprecieri saliritiplacute vs.Fige, Varz! Naspa!
Nasol Unele cuvinte i rastoard semantica, cum e cazul sulBeled care,
mai nou, in argou, e utilizat ca superlativ pozikvate! Prietene! Sar-med
sunt cateva dintre apelativele folosite mai nou.

28



COMMUNICATIO

Comunicarea pe noyl foarte folositul mijloc alinternetuluj aduce
si el fenomene de limbcu sanse mari deaspandire in randul tinerilor. Ne
referim la scrierea cuvintelor prescurtat (ca Tiglera american vorbita,
pentru economia de comunicare), folosirea unor fitdgade transcriere
insolite K, pentru sunetuC4, SH pentrus, TZ pentru7, DK pentru, daci”,
KKO, ,cacao” etc.; saunashpa, coshmar, totgi altele.

Filmul, prezent masiv in programele televiziunildm cauza grabei,
superficialifitii sau inculturii promoveaz de multe ori traduceri redate in
titrari pline de greeli de limha si ortografie. Avand in vedere ce se adreseaz
vizualului, periculozitatea aspandirii formelor eronate este foarte mare.
Aceeai observae si pentru textele ce curg peroll-urile ecranelor TV,
uneori cu viteze greu de citit. Cand acestea sumitmulte, chiar trei, ele
devin adetrate mijloace de tampire a telespectatorilor.

Un alt fenomen, influgat de crainicii TV de ,stil” american, priye
mutarea accentului cuvintelor. Faptul pateede la rapiditatea fluxului
vorbirii, ca Tn cazul crainicilor de sport, sur@dasdeseori de dinamica
jocului. Daa regula, in limba roméi) era ca el sa stea pe penultima gilab
acum gliseax, din ce in ce mai frecventitce anti-penultima, de unde mai
multele variante acceptate de DOOM2; se pranhgpdstila si nu pasTla,
CApsuli pentru CapsUl, Agora si nu agQa, Editor si nu ediTOR
PROMosticulsi nu progmoSTdul etc.

Din totdeauna au existat, in paralel cu limbiterre,si subsisteme
ale acestora marcate masiv de infigemmai mult decéat neologistice (acestea
din urmi fiind necesare, in general)rk alte comentarii, propunereaaafrii
limbii romane, ficuti dupi 2000, de G. Pruteanu, a fost cat se poate de
semnificativa prin ea n&si.

Pentru epoca modetndupm franuzisme, italienisme etc., a @apt
romgleza Nu intam in aninuntestiute, ci doar obsemn cum multe cuvinte
englezegti au intrat deja in uzul instifwnal, inclusiv in cele medigtirile
abund Tn formukri de tipul: ,leri a avut loc urbriefing la guvern privind
vizita la Bucurgti a unui membru dirboard-ul Bancii Mondiale, unde s-a
semnatsi Acordul stand-bycu FMI. S-a discutat, de asemenea, participarea
Romaniei lasummitulde la Madrid”. Nu mai mi pe nimeni asizi prezema
curent, n limba romaa, a unor neologisme de tipuDK, Bye-byeCiao,
Hello, Danke, BossTalk-show, By-pass, Top-model, Trendy, Raéitag nici
limbajul fotbalistic, Tn care se folosesc in modecu termeni proveriidin
englea. Cat despre cel al tehnologiildr, nici nu mai vorbim.

Mai interesant, iris datorii masivului fenomen al migtei
romanilor, pentru gsirea unui loc de mu#icin uneletari europene, in
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special, au apput mai multe variante al unor ,graiuri’a ¢ zicem, cum ar fi
romano-italian, romano-spaniol, romano-australiggh asa mai departe.
Cateva exemple agi un anume pitoresc. Numai la cateva luni Zlgp s-a
transferat la o echipdin Italia (in 1990), fotbalistul Florin &lucioiu asocat
romanii vorbind o limB puin inteligibila prin accentul italienizangi
melanjul lingvistic. Fotomodelul Ramonaidiescu a fost surpridsvorbind
tot ,romano-italiana”, cand, in calitate de co-meatoare a Festivalului
,Cerbul de Aut (2005), a spus: ,Anul dau mii quatrd sau: ,S se
curuntezé (in loc de ,si se incrunt® etc. Asadar, lingvistic, se inregistreaz
o intrare de cuvinte din aceste limbi in romasub forma unor neologisme,
fapt obgnuit, normal, cum mai spuneam.a Qinerii introduc aproape
incorstient in discursul lor cuvinte sau chiar expresiglezsti, faptul e
cunoscut. Acum se intanaplcelai lucru si cu expresii din italiaih sau
spaniofi. Cateva exemple de cum vorbesc romanii din ftajiga estemia
moli¢ (it. mia moglie “sotia mea”); Ji purtam toat ziua cu mgina” (it.
portare in macchina“a duce cu mgna”); ,Am lucratfori pentru doi ani” (it.
lavorare fuori “a munci in afaé/peste hotarg etc.

Destui ziargti salué astfel de ,mutgi”, vorbind elogiossi incurajator
despre Tinerii (care)reinventeaz limba romam”.? Doar un post TV are o
scurti emisiune despreGum vorbim ndi adici: ziaristii (Realitatea TY, iar
un altul, intr-o emisiune de umorCarcotsgii”, face referine si la greselile
de exprimare ale crainicilor din media. Tot asgel expli@ de ce actuala
ediie a DOOM -ului Dicgionarul ortografic, ortoepigi morfologic al limbii
romane 2005) manifest in domeniul atat de sensibil al normativului
permisivitate, spirit de tolergh populism, uneori mai mult incurcand decat
limpezind lucrurile.

in sfasit, interesant ni se parsi faptul ci si aceste contexte
lingvistice stdine, cum semnaleazspecialjtii, primesc ca neologisme...
cuvinte roméangi, fenomen necunoscut paacum.

La cele spuse péaraici, avem doii concluzii. Una trimite la parabola
»paharului pe jumtate gof, pentru @ cele spuse de noi au fost mai mult
critice, negative decéat laudative. Haidetunci & intoarcem paharul!
Expresia Paharul gezat cu gura in jdssemnific, in tradiia romaneass
urmatoarele: gsesti tot ce cati si, mai ales, tot ce-aiaatat si n-ai gasit

! Luchian, lonela, "O naulimba: romano-italianain Evenimentul Zilei4 iulie 2007.
2 Vezi ilustrativ doar articolul, "Tinerii reinveraei limba romag"”, in Gandul| 07 iulie
2007.
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Tnainte de a-l intoarce.aSverificam, poate ni se confiringi nowi aceast
credina aplicat limbii roméane actuale.

A doua, adapted@zntereselor noastre o glinenglezeass tot
cu un pahar cu ap,- John!; - Yes, Sirl; - Adu-mi un pahar cuz@p- Ok,
Sirl; - John!; - Yes, Sir!; - Mai adu-mi iaanul!; - Bine, Sirl; - John!; - Mai
adu-mi un pahar cu ap.; - Dar, Sir, nu & face bine atata &p.; - John, gi
nebun, nu vezizarde biblioteca?” Noi&invitam s cititi: “Oameni buni,
nu vedd ca incepe & arda Limba romaa ?”
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