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Abstract: The national culture vs. the European culture is @d
debate of ideas, which has become more acute fl@mntoment when
religious, cultural and political barriers were trsgressed by extension and
integration, thus coming up a long and substardiglbate on this dichotomy.
Beyond ideas, influences, taking-overs and adaptati the European
identity must be built step by step, its culturspect being the most difficult
because of the variety of languages and idiomseé&dtiag the national by
supernational brings a huge pressure upon the nendwwhich functions
without its essential data being known and appirethe daily practice.

Keywords: national, supernational, Europenity, multicultursin,
diversity, alterity.

Résumeé:La culture nationale vs. la culture européennewsancien
débat aggravé deés le moment ou on a dépassé pamsexh et intégration
des limites religieuses, culturelles et politiqueansformé dans un débat a
longue durée et avec de la substance concernaté dathotomie. Au-dela
d'idées, influences, assimilations et adaptati@msgoit construire I'identité
européenne peu a peu, son aspect culturel étgoiukedifficile a réaliser, a
cause de la diversité d'idiomes et dialectes. Racepl tout ce qui est
national par le supranational constitue une immepisEssion sur le nouveau
monde qui fonctionne sans que ses données eslesnsieient bien connues
et appliquées dans la pratique quotidienne.

Mots-clé: national, supranational, européanité, multicultusshe,
diversite, altérité
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Publicarea n 1965 a celebrei larerThe Civic Culture o Biblie in
materie de cultdr politici a celor doi politologi americani, Gabriel A.
Almond si Sidney Verba, a declgat o polemi& apring n jurul acestui
concept de o partg de alta a Atlanticului. Europenii repiau americanilor
parti-prisul ideologic de la baza ldai lor. Rezultat al unei vaste cerast
intreprinse pe cinciari (S.U.A., Marea Britanie, R.F. Germania, Itakia
Mexic), timp de cinci ani, pe ursantion de o mie de subigedin fiecaretara,
concluzia lucirii este @ doar valorile regimului democratic se pot
materializa Tntr-o cultdr civica, participativa; prin urmare, numai in S.U.A.
si Marea Britanie ar exista o astfel de cultuReacia violeng a politologilor
europeni se bazeape argumentulznu exisi sistem politic ira o cultut
politica, fie easi rudimentas, si ca sfera acestui concept poate cuprigde
alte normesi valori sociale, nu exclusiv doar cele ce aparegimurilor
democratice. Ca urmare a acestor polemici la carduat parte inclusiv
polonezisi sovietici, in 1980 a aput 0 a doua lucrar@he Civic Culture
Revisiteg in care pozia politologilor europeni a avut giig de cauz. In
aceast comunicare vom incercé demonstim:

1. ca o cultua politica europeai nu se poate edifica decat pe baza
raportului unitate — diversitate in cadrul unut $¢éaleral european;

2. ca edificarea unei culturi politice europene nu saese de izbarad
dad nu asimileaz in ethosuki in nucleul ei axiologic valorile cséne;

3.ca o cultua politica autentic european nu poate fi decat
materializarea tensiunilor ege@le din cadrul modelului ontologic european.

Pentru a #spunde la Tntrebarea din titlu trebuig Kspundem, in
prealabil, la alte daunu mai ptin importante:

1. existi o0 identitate europeénca expresie particukara culturilor
naionale care o compun, sau doar idagtinaionale?

2. exish un “suflet european” ca expresie particilaa sintezei
diverselor culturi ngonale sau ca entitate mistjdransngonak? Nu exisi!
Pentru ca&existe ar trebui ca efidie sublimarea voitei de a tii impreura
a acestor popoare, a modului lor istoric deaviaxperiegelor fundamentale
si traditiilor comune. Or, in spal european awnea devoratoare a
politicului a ucis de multe ori spen@nunei identiti culturale comune,
rezultat din contactesi dorinta de cooperare in primul rand. Tn al doilea
rand, unitatea Tn diversitate s-a impus ca principsegial al culturilor
europene odatcu formarea statelor — f@nale Tn secolul al XIX-lea.
Cercurile identitare ale unui grup — familie, contate, naiune se manifest
mai mult prin nucleul comun de valori care le apeop le sudeaz, dup
cum lesi deosebgte, faa de altele. Vorbim de “sufletul slav” sau de “stiile
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romanesc” ca modaditi de reag@e in faa vigii, dar vorbim mai frecvent de
“spiritul francez”si “spiritul german” ca de o configui@ simbolia Tn care
s-au cristalizat valorile culturilor gianale. Vorbim de “spiritul european”, ca
expresie a antropocentrismului, a individualismwuiragionalismului, in
opoziie cu “spiritul oriental”, ca expresie a demersuhiuitiv, a empatiei, a
unitatii dintre om, natut si societate.

Cultura unui popor se cristalizeaincetul cu incetul pe un teren
social si intr-un cadru psihologic determinate; ea modelezaracteristicile
acestui popor in cursul unui lung proces istagsicexercit o influena
considerabil asupra sistemuluias social-politic. Prin faptul & filosofia
grea@ pune accentul pe opoiisi contradigii s-a dezvoltat o tra¢de
democratig. Datoriti faptului @& filosofia chineZ a cutat $ concilieze
aceste contradiic a fost posibif elaborarea ideologiei politice a “marii
unitati” care a oferit temeiul de legitimare a despotiamdeudal. Este
evident @ aceast gandire “unificatoare”, bazape depsirea contradigilor,

a contribuit Tntr-o mare &sur la asigurarea uriii si stabilitatii Chinei. In
schimb, ea a favorizat conservatorismuibigind individualul, formand un
“popor docil”, inéirind paternalismuki despotismul. Acest lucru se explic
prin modelul ontologic al duaiitii in unitate de la baza filosofiei chineze,
diferit de acela al dualismului pur de la bazasfifiei occidentale. Pentru
orientali spiritul si materia sunt indisolubil legate intre ele. Ele se
condtioneaz reciprocsi formeaz un tot unic. Pentru occidentali cele dou
elemente sunt independente sau nu intenaeaz decat foarte slab. Tn fond,
unul privilegiaz unitatea, ceélalt opoziia. Filosofia orientd a perceput
diferentele, dar a acordat intotdeauna prioritateaginiin timp ce filosofia
occidental a pus intotdeauna accentul pe difgeefin detrimentul unitii.
Punand accentul pe dualitatea in unitate, filosofiantaf nu opune radical
spiritul si materia, sacruki profanul pe care ea le percepe in general, ca
formand un Tot, numit adesea Taiji (fapt suprem) B@mo (Tao - Cale).
Aceasi entitate este omniprezéntea imbitiseaz toate manifedtile
universului, ea cuprindg patrunde totul. Oricare ar fi numele pe careaid
acestuia — Yingi Yang, fiinta si nefiinta, materiesi spirit, calesi instrument,
ordine raionak si suflu vital, filosofia oriental percepe ca cele dayoluri
opuse ale realiti ca cele dod fete ale acelei medalii. In plus, ea
considedi ca cerulsi oamenii nu sunt decat un singur intreg,Adevarul si
Binele formeai un intreg etc.

Opunand spiritul lumii materiale, filosofia occidal a ficut din
acest element imaterial o fdrprodigioad, capabii si transforme societatea
si sa constituie elementul motor al dezvwit Dimpotriva, filosofia chinez
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traditionak si, Tn particular, gandirea confuciariist-a preocupat sistematic
si redu@ la minimum, chiar dac ele erau foarte vii, tensiunile dintre
diferitele categorii sociale. In fond, filosofiainkzi se adapteada realitate,
n timp ce filosofia occidentalo transform. Acesta este motivul pentru care
Occidentul —si nu China — a dat gtere capitalismului. Se poate afirma c
aceste doi concepii despre lume sunt, respectiv, produsul “civitiea
tacerii”, specifice Orientului, si al “civilizatiei miscarii”, specifice
Occidentului si ca opoziia dintre aceste modele culturale va infliggn
probabil intr-o maniérdecisiva, evoluia umanittii in mileniul 111.

Culturile politice din Europa urmeazindeaproape traiectoria
culturilor ngionale Tn sensulacdac nucleul lor de valori centrale nu variaz
n schimb se modific orbitele pe care circalvalorile politice de lgara la
tara in funaie de condiile istorice si economice, de psihologia grupurilor
primaresi mai ales de specificul proceselor de socializatgudinea unui
copil dintr-un cartier muncitoresc din Ggldata de sistemul politic din
Romania va fi cu totul alta decat aceea a unuséu fiici de parlamentar
dintr-un cartier rezidgral din Bucuragti. Ca “model de atitudini individuale
si de oriendri fata de politia manifestate in randul membrilor unui sistem
politic’*, cultura politi@ ofera reperele axiologicai, totodati, stimuleaz
transformarea credijelor empirice in convingeri.

Integrarea politi& si economi@ a Europel, ingtta de un uria val de
speragi pentru popoarele din Sud-estditddnului continent ar putea se
blocheze intr-o structar birocrati@ sau, si mai rau, neocolonial dac
energiile spirituale nu ii vor unificate orientate sper un ideal comun. Avand
n vedere diversitatea istofi@ culturilor europene, care vor fi acele valori
ale culturilor ndionale care % constituietesitura acestor idealuri comune.
Tindnd seama de personalitatea accemtaahcestor culturi, cum va opera
raportul unitate-diversitate in sefiecacelor valori ngonale reprezentative
pentru spiritualitateai proiectul unificrii europene? Aceste valori s-ar putea
articula ntr-un sistem cultural unic numai pe bdrailor de fona si
structurilor spiritualiitii europene intalnite, in propardiferite, in fiecare
dintre culturile vechiului continent. De exemplwnt vor convigui intr-un
spaiu unificat al statului federal european valorilecsl-democraei,
neoliberalismuluki neoconservatorismului, avand Tn vedeidiecare dintre
aceste mari doctrine consideguroiectul lor de schimbare societala fiind
superior celorlalte? Va suporta gpanordicsi cel germanic implementarea

1 Almond, Gabriel A., Bingham Powell Jr.,GGomparative Politics. A development of
Approach,Boston, Viley and Co., 1966, p. 50.
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paradigmei anglo-saxone a liberalismului,dieati, in ultimul timp, avand in
vedere etica responsahitit si matricea corporatista social-democtalor
din acest spau? Sau:. cat timp va fi necesar pentru ca valocidturii
economice din spal protestant & poat fi implementate n spiul rasaritean
european:. austeritate, cinste, efort, persev&renodestie etc. Nu cumva
conflictul dintre concurga liberal, austeritatea neoconservatorilgr
solidaritatea social-democ#iata produce traumatisme ale excluderii, rupturi
ale inegalidtii care vor pune sub semnul intéebinsesi bazele umanismului
europearsi valabilitatea proiectului? Filosofia greaccrestinismul, goticul,
Reformasi dreptul roman, Rengerea, lluminismul, Romantismsil filosofia
german sunt cateva din datele de fond ale spiritaglieuropene, care i-au
fixat un contur inconfundabil in istoria culturiniversale. Cultul statului,
egalitatea, ngunea de cétean, de proprietatgi personalitate umain
primele valori ale democtiai si filozofiei politice sunt darurile cele mai de
pre pe care gandirea anticle-a khsat matenire Europei modernai
medievale. Datorit iradierii acestui model in lumea intraaglatoria fortei

si profunzimii ideilor sale, termenul de europocesttr, in ciuda conotalor
sale negative, stmarturie rolului de prim rang jucat de Europa in ceza
ideilor si valorilor politice. Cragtinismul va prelua multe din categoriife
formele gandirii antice fyane pe care le va adapta la spiritil. Punand in
centrul concefiei sale despre lumg viata omulsi mantuirea sa, cgénismul
va preluasi dezvolta valorile umanismului antiGgén proiectandu-le intr-un
spaiu metafizicsi transcendent unde categoria de persaana inlocui pe
cea de individ. Tn crginism omul va beneficia de udublu registru
ontologic. de individ si persoad in acela timp. Ca individ, el apamne
Cefitii terestre: ca persoanesema sa este aceea de flintantria
(iIndumnezeit) care aspir spre Viaa de Apoi, spre apropierea de Fan
perfect care este Dumnezeu. Aceasendina spre autodepire, pe plan
moral si spiritual, prin ascezsi umilinta, prin mortificarea trupului, nu mai
are nimic de-a face cu idealul vechiului grec dstiare a rasurii in toate.

Dupa cregtinarea popoarelor migratoage a slavilor din sud-estul
Europei se poate vorbi de configurarea unei culeuropene in care
prevalente erau valorile religioase. Ponderea acestlori va influema si
raportul dintre religiai politica, indiferent de hegemonia momertanuneia
din cele doa instituii: Statulsi Biserica pe scena \iepolitice.

Cultura politid europeam a Evului Mediu va impregna pana
sgietate, cu spirit religios, valorile wWie cotidiene. In aceast privinta,
cultura goticului este o #nturie reprezentatiz mobilizarea resurselor
materiale pentru constryig catedralelor, continuitatea efortului pe duraia
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Suti - 0 sull cincizeci de ani, panla finalizarea constrgidor sunt o dovad
a autenticitii actului de credifi. Un argument in plus al existen unei
culturi politice europene in Evul Mediu, baxgte prevaleta factorului
religios, este primul proiect de unificare euroggdansat de Biseri; in
timpul lui Carol cel Mare ( 768- 814) sub forma unes publicacristiana,
dupi modelul Sfantului Imperiu Romano-German.

Redescoperirea Anticliiii si dorinta de emulge cu modelele sale in
spaiul cultural si politic al Renaterii vor deveni factori propulsivi in
dezvoltarea culturii politice europene. Rgieaea va realiza o sintgintre
gandirea politig a Evului Mediusi filosofia gread. Sub influema Reveléel,
comunitatea politit va @pata la Toma din Aquino, Dante, Marsilio da
Padova o finalitate eti¢ Tn spiritul valorilor crgtine. Ontologia gredc
conferise acestei comu#it un caracter natural, ca expresie a structurii
rationale a existegei. Filosofia lui Platorsi Aristotel va face din stat cheia de
bolta a politicului, structura de baza Ceiltii. Statul are caracter natural
pentru @ instituiile si valorile sale trebuieasfie expresia necediii unei
vieti comunitare armonioase. Obsesia vechilor ggecomani de a realiza
sinteza dintre cea mai buiorma de guveramantsi cel mai bun cetean
strabate ca un fir rgu gandirea politi¢ europeah pari in secolul al XIX-lea,
ncepand cu teoriile contractualistgeoriile suveranittii.

Un alt moment constitutiv in formarea unei culfpolitice europene 1l
constituieiluminismul ( 1750- 1820- 30 in Europa de sud-est). intigpa
dintre Renstere —secolul XVIlI- european are loc laicizageaniformizarea
valorilor casi reparttia lor geografi@ pe intregul continent. Paradigma
gandirii renascentiste ca in lluminism deplina ei confirmare. Ideea st
n puterea omului de aapéni natura n folosulas si de a crea o lume mai
buni Tn acord cu drepturilgi aspiraiile sale se regpeste fericit in formula
umanismului antropocentric renascentist exprimaigestiv de Pico della
Mirandola: Omul ca ,Prinincoronat al naturii "si ca ,apoteoz a creaei”.
Raiunea devine organul suprem al cugtedi si este idolatrizai, ridica la
rang de ,lege universgdl Esena omului este una tianali: procesand datele
externe cu ajutorul tmnii are loc o implozie, o , luminare” axiologica
personaliitii care 1i restructureazdatele de fond ale naturii sale. Toat
lumea vorbgte de ,luminata Eurafi; marii monarhi ai Europei se intrec
spre a avea la qile lor, drept sfetnici, pe celebrii enciclopsgtilifrancezi:
Voltaire, Diderot, d’Alembert.

Aceasi tensiune, aceastfalie de la baza culturii europene intre
religios si laic va continua & se adanceascin romantism, intre diverse
ramuri naionale ale acestui curent. Pe de o parte, romautisonservator
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anglo-saxon culti tradiiile folclorice, inspirgia mitologic si istorica,
contribuind la afirmarea specificului t@nal. Pe de alta, romantismul
francez este contestatar, cultivand marile temeakpolitice preluate din
ideile Revoldiei Franceze. Romantismul nordic este religiosonarhist n
esema sa, romantismul francez este atgisepublican in forma sa. El lupt
pentru alungarea tiranilgr instaurarea demoatai, mai exact, a demofiliei.
Romantismul german face din istogedin realitatea ngonak o surd de
inspirgie ; romantismul francez face din ideile modernikmpolitic temele
sale preferate. Acedastinitate in diversitate va sta la baza exploziéucale
europene de mai tarzii va servi de fundament al panteonuléu sartistic,
filosofic si stiintific ca si al sintezei dintre antigi modern, dintre cel greco-
latin si germanic.

Crearea unei culturi politice europene pune dejapiim plan
raporturile dintre politicsi cultural in cadrul proiectului de realizare a
comunittii politice europene. Cumagonstruim o cultur politica europeah
pe baza unui proiegt intr-o perioad de timp extrem de scdrtatata vreme
cat culturile ngonale din cadrul &#ranului continent au ajuns la afirmarea
constiintei de sine dup sute sau poate mii de ani de evig@uorgania a
formelor spirituale.

Insusi proiectul politic este de-abia la Incepiffilosofia lui nu este
lipsita de autari contradictorii, de gecuri, de ,rateuri”, ceea ce evpO
perioad Indelungat. In plus, ideea de comunitate e¥adtceva decat ideea
de ,Piga Comurd” sau de ,Uniune europedh ,Notiunea de comunitate
implici mai mult decat schimburi materiale: o viziune despume;
adeziunea la valori chiar punerea in aplicare a praiect de ansamblu. S-ar
putea spune aceaialucru despre ,uniune” care ifleaz o0 conotae
voluntarist, un implicit mai mult decat politic.”

S-a afirmat,si nu fira temei, @ o cultuéi politica europead nu se
poate ngte decat din interaiwnile si contactele diferitelor culturi nimnale.
Avand n vedere acest joc al idefifior complexesi se pun trei intredi: 1.
cum va aita configur@ia noii culturi rezultat din acest proces istoric; 2. nu
cumva aceste contact@ interagiuni ascund existaa aculturéei si
multiculturalismului care impun reja de subordonargi hegemonia unor
culturi asupra altora; 3. nu cumva acest procasflakentelor, ,voluntarist si
concertat”, cunage la ora actualun singur sens, de la culturile superioare la
cele ,mai ptin” superioare din sud-estul Europei ceea ce refelega fatak

1 Abélés, Marc, "La Communanté Europeenne: une petise anthropologique” iSocial
Anthropology nr. 4 (1), 1996, p. 33-45.
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de dependeaa Centru-Periferie, unde Centrul elaboregaradigmelsi are
initiativa schim#rii, iar Periferia, orbéi de stilucirea modelului cultural al
Centrului, le urmeaznecondjionat?

Edificarea unei culturi politice europene estecfinde edificare a
comuni@tii politice europene. O a doua mare problemste cum &
conserdm identitatea culturilor intr-un spa politic suprangonal, dad
viitoarea forni de stat a comuriifii europene va fi una fedegalin condiiile
n care procesul unificii europene este departe de a se fi incheiat,|gmod
identitatii culturale si a relgiilor dintre culturi urmea si fie cu necesitate
abordai. ,Or, a vorbi de multiculturalism presupune nu raimn principiu
de inchidere in comunitate, dar In agee@asul si recunoaterea si
vizibilitatea principiilor de individualitate a dwifrilor "*. Problema
multiculturalismului se complic insi datori globalizrii economiei
mondialesi a influertei culturii de ma%, ceea ce pune din nou in lur@in
rolul identitilor culturale in cadrul raporturilor dintre statakional si
viitoarea forni politica suprangionals. In statele cu organizare federal
multiculturalismul s-a dezvoltat in interiorul unstat ngional cu o istoriesi
traditii comune, cu omogenitate etdjaeflectad in cultura oficiad (S.U.A,
Germania, Brazilia). Dar iniari ca Belgia, Elvea cum trebuie & se
organizeze reldle dintre culturi pentru a se conserva identiai® in cadrul
unei culturi europene, de vreme ce asmsta respingerea violenta unor
modele culturale pe motiva@r fi gestat apaia totalitarismelor.

O alé pista, pentru @strarea raportului unitate in diversitate in cadrul
elabodrii unei culturi europene ar fi omologarea unui tgpacultural si
politic comun dup modelul euroregiunilor. Ceea ce face dif¢aedintre
regiuni sunt tradiile culturale si istorice in cadrul unei culturi ganale.
Dac ele constituie rezervoarele multiculturalismulaoi gadrul unei culturi
naionale, diferegele dintre ele sunt prea accentuate pentru a ni@aguun
principiu in cadrul spaului public suprangonal. Contrar a ceea ce s-a
avansat cu privire la euroregiuni, noi credemacesta ar aveganse de
rewita numai dag se construige tot in perspectiva raportului unitate-
diversitate, ceea ce inseamma revenire la datul ifal. Cand vorbim de
construgia spaiului cultural si politic european intr-o perspectivnevitabil
transng@ionali avem in vedere, in primul rand, dificultatea pctudui politic
care depseste ca miz si semnificaie proiectul euroregiunilor.

"Wolton, Dominique, "La communication et I'Europeu Bnulticulturalisme & la cohabitation
culturelle” inQuelle identité pour I'Europe?
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Crearea unei culturi politice europeng&raf a examina raporturile
complexe dintre puterea temparail puterea spiritual dintre Stati Biserici
este un nonsens. Indiferent de incigewectorului religios asupra vie
politice, de fota de influerd direct sau medidtasupra politicului din partea
celor trei Biserici crgtine surori: ortodoxismul, catolicismulsi
protestantismul, un lucru este clkarabsolut clar: apaia cretinismului a
produs o mutge profund in sistemul valorilor politice, Timbégnd, prin
proieaia lor in transcendent, dimensiunile lor morglsociale. Or, Reforma
mai ntai, apoi apaia celorlalte culte, nu au produs rupturi dramatice
omogenitatea spirituaditii crestine a Europei moderne, pentrd toate au
avut la origine gutarea sincéra lui Dumnezeu, dupratacirea unora dintre
slujitorii Sai. Oricat de sedutoare ar fi, teoria lui Max Weber nu poate
explica, printr-o singur variabi, geneza capitalismului, gleea scoate
puternic Tn evidegd raporturile dintre etica protestantsi spiritul
capitalismului prin dogma Predesiin.

Se trece prea sar peste contriia Republicilor italiene la
dezvoltarea capitalismului, daipcum 1in literatura de specialitate nu s-a
insistat Tndeajuns asupra rolului pe care valomiestine precum
austeritatea, pig@nia, economisirea l-au avut insteaea unei mari nani :
S.U.A. Acestea au devenit principii constitutivecle 13 colonii americane;
Tmpreura cu principiile liberalismului clasic ele au asigur victoria
coloniilor impotriva metropolei.

in aceast ordine de idei este de nedtes ticerea din documentele UE
fata de valorile religioase cu atat mai mult cu catrudesceta fenomenului
religios la nivelul mondial aratnevoia unui nou cadru de dewnme si
transcendegi la inceputul mileniului 111.
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