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Rezumat: In spaiul comunitar, dezvoltarea mijloacelor alternativie
soluionare a conflictelor a fost determiriatle o serie de factori. Succesul acestor
modalitifi de reglementare a litiilor se datoreafaptului @i acestea reprezitit
metode flexibile, voluntarg pacifiste de rezolvare a unor conflicte. De aspez
aceste mijloace reprezihtnoi aii de acces la jusie sau altfel spus, alternativa
procesului Tn instagd.

Statele care au sesizat avantajele pe care le pezceste noi @ de
acces la justie au fost determinateasreagioneze pe plan normativ pentru a
recunoate si chiar a incadra aceastdezvoltare.

Cuvinte-cheie: modalitgi de incheiere a litigillor, spg@ comunitar,
arbitraj

Abstract: In Europe, the development of alternative dispetolution is
related to many circumstances.

ADR techniques are being used more and more, asepaand lawyers
and courts realize that these techniques can dfedp them resolve legal disputes
faster and cheaper and more privately than can eational litigation. More- over,
many people prefer ADR approaches because thethese methods as being more
creative and more focused on problem solving thagation, which has always
been based on an adversarial model.

Although certain ADR techniques are well establishred frequently used
— for example, mediation and arbitration — alteimatdispute resolution has no
fixed definition.

The definition of alternative dispute resolutioncianstantly expanding to
include new techniques.

Keywords: ways of closing disputes, communitarian space tiaton
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Il n'existe aucun doute concernant la force pradwyr I'impact sur
I'organisation judiciaire et les procédures juritgg a la suite de I'application du
principe général de libre acces a la justice, guietrouve aussi dans l'article 6 de la
Convention européenne de sauvegarde des DroitsHdenine et des Libertés
fondamentales, repris au niveau communautaire paiCour de Justice des
Communautés Européennes et proclamé par l'articledel la Charte des droits
fondamentaux de I'Union Européenne.

L'amélioration des conditions d'accés a la justitielée qui traduit ce
principe, constitue un objectif primaire pour letats8 membres du Conseil de
'Europe et depuis la réunion de Tampere de 15-4i6bwe 1999, une politique
dynamique et ambitieuse a suivre au niveau comntainau

Au fil du temps, le fonctionnement de la justiceegu des appréciations
assez différentes. Quand méme, ces jugements ont dé la méme facon les
méthodes traditionnelles: comme étant trop lenmxXjteuses, compliqguées et
souvent incertaines.

Ces sentiments n'ont pas cessé de s’accentuer ldacgntexte de la
globalisation de notre société, d’augmentation dunlore de litiges. Dans ces
conditions, on peut parler d’une vraierise de la justic® provoquée, d’une part
par les nombreux différends que l'instance doitsohner et de I'autre, par le fait
gu’une décision du juge ne signifie aucune amdimmades rapports entre les
parties, mais au contraire une aggravation de ceux-

C’est la raison pour laquelle on a fait de granifisrts pour identifier et
promouvoir de nouvelles formes de justice qui réeon aux intéréts du citoyen de
nos jours: une plus grande rapidité dans le traitérdes litiges, un coQt inférieur a
celui d'une action en justice, une garantie de idenfialité pour les parties,
l'implication des parties dans la recherche d'ugieraent du litige et qui sont
qualifiees differemment dans chaque systeme jwaigustice «négociée» ou
«amiable» ou «consensuelle» ou encore «alternative»

Toutes ces nouvelles formes de justice sont erdé&stmoyens pacifiques
de résolution des conflits, ce qui en représenfeiteipale particularité. Par rapport
a la méthode judiciaire, ces moyens sont des pmasegar lesquels les parties -
avec l'intervention ou non d’un tiers - tententrdpprocher leur point de vue afin de
parvenir & trouver une solution a leur différend,qui signifie I'éloignement du
systéme juridictionnefs°

108 Ros, Viorel, Arbitrajul comercial interngonal, Bucurati, Editura Regia Autonoi Monitorul
Oficial, 2000, p.15.

109 Rivier, M. Cl.,Les modes alternatifs de réglement des conflitsokat nouveau dans le discours
des juristes franca® Chevalier, P., Desdevises, Y., Milburn, Rles modes alternatifs de reglement
des litiges: les voies nouvelles d'une autre jesti@ documentation frangaise, 2003, pp. 25-30.

110 jarrosson, ChLes modes alternatifs de réglement des conflitsséhtation generald&RIDC, 1997,
pp. 325-329.
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On appelle souvent ces techniquekes moyens alternatifs de reglement
des litige$™> ou des «moyens volontaires de résolution deéreliftis»Alternative
means of dispute resolution-ADR aux Etats-Unitale€anada, Réglement alternatif
des différends -RAD en FrancE)a cause de cet éloignement.

Le fait que des réformes relatives aux moyensratés de résolution des
litiges se retrouvent régulierement dans les textestinés a améliorer le
fonctionnement de la justité constitue un indice que, méme si on ne veut pas
'admettre, il y a une liaison entre la crise ggstemes judiciaires nationaux et le
développement, comme un antidote aux exces deskicgy de ces techniques
nouvelles de résolution des différends.

La dénomination de modes alternatifs de réglemest abnflits connait
deux sens: le sens général regroupe les mécanidenaggsolution amiable —la
conciliation, la transaction, la médiation, sanmsrteompte de leur nature judiciaire
ou extrajudiciaire, c’est-a-dire les moyens en wetesquelles les parties avec
l'intervention ou non d’un tiers, tentent de rapgver leur point de vue afin de
parvenir a trouver une solution a leur différenet des autres techniques, qui sans
avoir la prétention d’étre amiables, sont des gwmist alternatives au proces
traditionnel.

De ce point de vue, la réglementation des litigas yoie arbitrale a
représenté une véritable alternative a I'applicatides procédures judiciaires
étatiques. Pourtant, la doctrine étrangere regralgres la catégorie de modes de
réglement amiables des conflits, toute tentative berties de trouver une solution
amiable a leur litige, sans tenir compte si I'acts® déroule ou non dans le cadre

M1 pour la définition de la notion voir Carbonier, ¥/, Droit civil, Introduction 26-eme édition, PUF,
1999, p. 159; Croze, H., Fradin, ®rocédure civile, Manuel pédagogique et pratiguitec, 2001, p.
136; Ruellan, Fl.es MARC: pour une justice plurielle dans le resmkcdroit JCP, 1999; Cornevaux,
A., "Les modes alternatifs de réglement des litigesLes petites affiched4998, 26 juin, no.76, p. 51;
Level, P.,L’avocat ou le juriste d’entreprise et les procédsidites alternativesJCP, 1999; Zarkalam,
S.,Lesavantages et les inconvénients du med-arb commeQYIRBDP, 1998, no. 4, p. 589; Oppetit,
B., Modes alternatifs de réglement des différends deidaéconomiquejustices, 1995, no.1, p.53;
Desdevises, Y Modes alternatifs de réglement des litigésstices, 1996, no.4, p. 339; Jarrosson, Ch.,
Chronique sur les Marcjustices, 1997, no. 6, p. 274; Brunet, lies MARC, quelques propos sur la
reforme de la justice et la régulation pour le droGaz. al. 1997; Lindeperg, MMédiation et
conciliation de proximité Avis et Rapports du Conseil Economique et Sodal,des Journaux
Officiels, juillet 2001.

112 Cornu, G., Foyer, JProcédure civile 3-eme édition, Thémis, PUF, 1996, no. 8, p. d&rrosson,
Ch., op.cit, p. 328: d faut remarquer que toutes ces notions ADR- Altive means of dispute
resolution, RAD- Reglement alternatif des difféeenMARC- Modes alternatifs de réglement des
conflits, ne sont pas autonomes. L'utilisation dot tient de la volonté de I'utilisateur de qualifiene
voie alternative a la procédure classigue

113 Cette affirmation concerne I'élaboration du Prajet 'acte normatif pour lintroduction de la
médiation qui fait partie du Plan d’action pouniplémentation de la stratégie de reforme du systéme
judiciaire (roumain) pour les années 2005-2007.

12z



ACTA UNIVERSITATIS DANUBIUS Nr. 1/2006

d'un proces et si la tentative représente une umgtitou une obligation pour le
juge'

La plupart des auteurs n'ont pas agréé ce sensséxtie la notion en
préférant de prendre le mot dans un sens pluemstAinsi, la dénomination de
moyens alternatifs de réglement des litiges comcks modes vraiment amiables de
résolution des conflits qui échappent au contd@dout juge. Comme I'arbitrage a
un caractére juridictionnel- dans la mesure oudevpir de juger dont les arbitres
sont investis trouve sa source dans une conventiorgccord formalisé entre les
parties au différend et ou l'acte de résolutionlidge, la sentence arbitrale, a la
méme nature juridique qu'une décision rendue par juridiction étatique® - il
n’est pas contenu dans cette catégorie.

La littérature francaise de spécidiiféa motivé I'exclusion de I'arbitrage
de la catégorie des moyens alternatifs de résaolatés conflits, par le fait qu’il ne
représente plus seulement un mode alternatif diememgt des litiges, mais est
devenu un mécanisme traditionnel a la suite dadation d’'un cadre réglementé
autour de ce mécanisme, sous I'effet conjuguéradoxal de son succes.

Toutefois, un nombre significatif d’auteurs ainsiegla plupart de la
doctrine et de la pratiqgue européenne, a adoppFehaiere acceptation de la notion,
I'arbitrage occupant une position médiane entreolgentieux judiciaire étatique et
les mécanismes amiables de réglement des fitiges

Les Etats qui sesont rendu compte des avantages que présentent ces
nouvelles voies d’acces a la justice, ont été amanéagir sur le plan normatif pour
reconnaitre et surtout pour leur offrir un cadrglementé. L'implication dans ce
domaine a été tres différente d’'un Etat a l'autfep la diversité des procédures
applicables, peu compatibles entre elles, ce qudiicile le recours aux moyens
alternatifs de reglement des litiges au niveau smational. Au niveau
communautaire, ce manque d’harmonisation de Iégislarend encore plus difficile
I'élimination des malentendus transfrontaliers,saique la création d’'un espace
judiciaire européen en matiere civile et commeegigue |I'Union Européenne tente
d'instituer, particulierement aprés I'adoption dularp d'action relatif a
I'établissement d'un espace de liberté, de sécetitde justice défini pendant la
réunion de Tampere.

L'évolution des modes amiables de résolution dégeb au niveau
européen, est caractérisée par une tendance sivgresrs leur encadrement. Dans
le processus de linstitution des moyens altersatd reglement des litiges, ont été
valorisés les résultats des efforts du Conseil’'Elerope, qui a assumeé le role

114 Jarrosson, ChlLes MARC, présentation généraket. prec. RIDC, 1997, no. 10, p. 328.

115 voir Capatana, O., Stefinescu, B.Tratat de drept al comarlui interngional, vol. |, Bucurati,
Editura Academiei Roméne, 1985, p. 203.

11 jarrosson, Chap.cit, p. 329.

17 Fouchard, PhArbitrage et modes alternatifs de réglement dégelit du commerce international,
Litec, 2000, p. 95; Santa-Croce, M:efficacité des modes alternatifs de réglementldiges dans le
contentieux international et europédbaz. Pal. (10-12 juin. 2000).
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particulier de les promouvoir a I'aide des débatdes réunions visant ce sujet et des
recommandations adoptées par le Comité des MigigiieConseil de I'Europe, qui
encourage la médiation pour beaucoup de domaines.ci® en ce sens la
Recommandation du Comité des Ministres du Conseil’'Burope no.10/2002,
relative a la médiation en matiére civile, qui d@oe un instrument essentiel pour la
définition générique de la notion de médiationsagque des principes déterminants
de la médiation, prenant la forme d’'un modéle géngqui peut étre adaptée a
différentes législations nationales. Il faut somég que le document mentionné
reprend et développe une série de principes débiaisles Recommandations du
Conseil de I'Europe no. 1/1998 relative a la médratfamiliale et no. 9/1999
relative a la médiation en matiére pénale.

Au niveau communautaire, les chefs d’Etat et devgmement des Etats
membres ont eu l'occasion de souligner a plusieepsises I'importance qu'ils
accordent aux moyens alternatifs de reglementitigesst

- dans le cadre de la Réunion de Vienne de décenif8 &t de la
Réunion de Tampere d'octobre 1999, pendant lagueilea pris la décision de
«créer un espace de liberté, de sécurité et decgusgans I'Union Européenne»;,

- pendant le Sommet de Lisbonne en mars 2000, dostijet a été la
«société de l'informationsle Conseil européen a invité la Commissi@nréfléchir
aux moyens de promouvoir la confiance des consoeursatdans le commerce
électronique, notamment par de nouveaux systemegjienent des litiges»;

- pendant la Réunion de Bruxelles - Laeken en déaer@ib0l, on a
insisté surI’'importance de la prévention et de la résolutibes conflits sociaux et
surtout des conflits sociaux transnationaux, ad&aides mécanismes volontaires de
médiation»;

- l'article 17 de la Directive relative au commerdecé&onique, adoptée
en 2002, établit queles Etats membres doivent veiller & ce que legislgtion
n'empéche pas l'accés aux mécanismes non-judisiadisponibles dans le droit
national».

Invitée par le Conseil de I'Europe, la Commissioprésenté, le 25 avril
2002, le Livre Vert Sur Les Modes Alternatifs Degignent Des Conflits Relevant
Du Droit Civil Et Commercial, qui peut étre congi@&éomme point de départ pour
I'élaboration de la législation des Etats membEzans la rédaction du projet, on a
tenu compte des principes établis par le Code deluite européen pour les
médiateurs, ainsi que de la proposition de Directiu Parlement européen et du
Conseil sur certains aspects de la médiation ergraativile et commerciale.

La Commission a décidé d'assurer des financemeots [es projets
concernant le développement des systemes trarafesat en ligne pour la
résolution des litiges entre entreprise et consaieuns. Sur I'Internet, le temps et la
territorialité connaissent une autre dimensioneetelcours aux modes amiables de
reglement des litiges constitue une solution p@&sr ihconvénients de la justice
institutionnelle. La Commission a proposé de méaneréation d’'un forum en ligne
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«e-confiance» pour changer des informations etedg@érience liée au réglement
des différends.

Au niveau européen, I'utilité des moyens altersatie reglement des
litiges est une certitude et leur développement cesttinuellement encouragé.
Pourtant I'institution de nouvelles techniques éiglement des conflits est seulement
a ses deébuts en tenant compte du fait que les ipemcqui régissent le
fonctionnement de ces techniques ne sont pas emotus dans la pratique.

Les applications des modes alternatifs de résolutiodes conflits dans
notre législation

L'idée d'instituer des moyens facultatifs de réghindes litiges comme
une alternative a l'action dans l'instance n’ess g&rangere au systeme de droit
roumain.

Par la décision no. 1 du 17 novembre 1993, le @Gellde la Cour
d’Arbitrage Commercial International auprés de laa@bre de Commerce et
d’'Industrie de Roumanie a approuvé les Regles deileation facultative qui sont
entrées en vigueur I€'Janvier 1994.

Conformément a ces regles, la Chambre de Commeérdéndustrie de
Roumanie met a la disposition de ses membres etuless entrepreneurs intéresseés,
une procédure de conciliation facultative ayariidede réglementer & I'amiable tout
différend qui nait des relations commerciales. g&misation et le déroulement de la
procédure de conciliation sont assurés par la Cdidrbitrage Commercial
International auprés de la Chambre de Commercéneiudtrie de Roumanie.

Actuellement, les moyens alternatifs de réglemeas ditiges sont
organisés par le Centre de Médiation des Différéboimmerciaux. L’article no. 3
du Reglement relatif a I'organisation et le fonotiement du Centre de Médiation
des Différends Commerciaux (le Centre de Médiaties Difféerends Commerciaux
est une structure de la Chambre de Commerce edlu$trie de Roumanie, sans
personnalité juridique, mais il est indépendantsdiexercice de ses attributions -
article no. 2, point no. 1 du Reglement) statue lgueentre peut organiser a la
demande des parties tant la médiation que d’atdgreses alternatives de reglement
des conflits - qualifiées ADR (Alternative Dispugesolution), comme par exemple
la conciliation, sans mentionner les autres mogklft

On ne doit pas ignorer non plus les dispositionsatgcle no. 720 (1) du
Code de procédure civile qui, méme si elles cormdrane forme de conciliation a
caractére obligatoire, cette forme peut étre oggampar le Centre de Médiation des

118 | e Réglement relatif & I'organisation et le fonotiement du Centre de Médiation des Différends
Commerciaux a été adopté par L’Assemblée Généedaritmbres de Chambre de Commerce et de
I'Industrie de Roumanie le 12 juillet 2002.
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Difféerends Commerciaux, conformément aux dispas#tide I'article no. 24 point
no. 4*° du Réglement.

Dans la Loi relative a la promotion des investissets directs a impact
significatif dans I'économie (la Loi no. 332 du f9n 2001§° il est précisé (a
l'article no. 20 point no. 2 du chapitre VDispositions finales que, en ce qui
concerne la résolution des litiges nés entre legsiisseurs et les autorités
roumaines, restent applicables les dispositiontadeonvention pour le reglement
des différends relatifs aux investissements ernaésket ressortissants d'autres Etats,
adoptée le 18 mars 1965 a Washington et ratifiédapRoumanie par le Décret du
Conseil d’Etat no. 62/1975, publié dans le Jouffficiel, 1°° Partie, no. 56 du 7
juin 1975. Conformément a la Convention, dansriec@ssus de résolution des
litiges relatifs aux investissements entre Etatessortissants d'autres Etats, on doit
accorder une importance significative a la condia organisée par le Centre
International pour le Réglement des Différends #elaaux Investissements
(CIRDI/ICSID)*,

Le souhait d'assurer des conditions stables etigibdes pour les
investissements étrangers, a déterminé I'apparétola multiplication des accords
de promotion et de protection des investissemeki®f), qui statuent & un niveau
étatique le traitement accordé aux investisseméttangers et le moyen de
résolution pour les divergences qui peuvent apparai

Tous les accords signés par la Roumanie disposent’igvestisseur est
obligé d'essayer la résolution de la dispute a ikdote. Donc, I'Etat roumain a
exprimé dans tous les accords conclus, son comsenteque les possibles
différends soient soumis a la conciliation et ditrage internation&d®.

Il est important aussi de remarquer qu’il y a déspakitions Iégales
«isolées» relatives a la médiation et a la conwmlia contenues dans des lois
spéciales, ainsi que:

a) La loi no. 51/1995 pour l'organisation et la praggde la profession
d’avocat, republiée, qui dispose a l'article no, &bla pratique de la profession
d’avocat est compatible a la fonction d’arbitre ndédiateur ou de conciliateur, dans
les conditions de la loi;

119« e Centre de Médiation peut organiser aussi laciimtion directe prévue a l'article 720 (1) du
Code de procédure civile dans les conditions dsgmiétexte”.

120pypliée dans le Bulletin Officiel de Roumanie #43 du 24 juin 2002.

121121 | o Centre International pour le Réglement desépiiids Relatifs aux Investissements a ete
fondee par la Convention pour le réglement deswiffds relatifs aux investissements entre Etats et
ressortissants d'autres Etats adoptée le 18 méfsalWashington. Le siége central se trouve a BIRD.
122 \/oir aussi, Boghez, I., "Sofionarea diferendelor intre investitgir statul gazd, a investiiei in
acordurile de promovarg protejare recipraca investiiilor", Revista de Drept Comercialy. 12/2007,

p. 176.

123 par exemple, L'Accord relative & la promotion at protection des investissements entre le
gouvernement de la Roumanie et le gouvernemerRags-Bas, signe le 19.04.1994 a Bucharest et qui
a été ratifié par la Loi n0.114 du 28.11.1994.
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b) O. G. no. 79/1999 relative a I'organisation deti\ét® des praticiens
dans la réorganisation et la liquidation, qui stadu’article no. 7 (6) que I'exercice
des attributions spécifiques a I'activité des piatis dans la réorganisation et la
liquidation, est compatible avec la fonction d'ambi de médiateur ou de
conciliateur, dans les conditions de la loi. Pautrtéa méme personne peut exercer
successivement la fonction d’arbitre, de médiateude conciliateur et, apres, celle
de liquidateur - seulement aprés une période deérmin une année pour les causes
concernant la méme société commerciale.

Il faut préciser qu'actuellement, on fait de grarefforts en vue de
l'implémentation des moyens alternatifs de reglemdss litiges, ce qui constitue
une des étapes importantes visant la réforme daraggudiciaire.

On a déja réalisé de tels pas lorsque le Gouvemtedgela Roumanie a
adopté, le 4 septembre 2003, la Décision relatil’epiprobation de la stratégie de
réforme du systéme judiciaire pour les années 2008*". L’objectif majeur de
cette stratégie est I'amélioration de la qualité'dete de justice, afin de répondre
aux besoins des citoyens. Ainglintroduction des moyens alternatifs de réglement
des litiges par voie juridique dans le systemediadlie roumain est considérée une
solution pour le dégrévement des instances et laocmissance de I'efficacité et de
la qualité dans la résolution des disputes.» Onarme aisément la confusion que
lauteur de la loi fait (le point no. 6 de 'Annexqui fait partie intégrante de la
Décision, intitulé «Moyens alternatifs de résolatides conflits):

Méme si on parle de lintroduction des méthodeteraftives de
résolution des litiges, celles-ci concernent laeviostitutionnelle, d’ou la naissance
d’une question naturelle: moyens alternatifs pppoat a quoi?

On peut remarquer gue le texte concerne les mdtsatifs judiciaires
(la médiation, la conciliation), parce que I'autauchoisi ces modalités au détriment
de la possibilité d’organiser la médiation commesenvice libre de tout contrble
judiciaire. On doute que c’est la meilleure optiémobablement, on a eu comme
source d’inspiration le modele francais qui fonatie avec des résultats notables.
Toutefois, c’est possible qu’aprés le cadre norfnpatiir le statut du médiateur, sera
adopté et les citoyens se rendront compte desagy@sgqu’une telle procédure peut
leur offrir, ces méthodes constitueront de vraidteratives aux procédures
judiciaires.

Une autre étape dans l'implémentation des moyensedeement des
disputes est représentée par I'adoption des Noretatives a la procédure de travail
des commissions de conciliation des organisaticaséliorations fonciéres et des
fédérations des organisations d’améliorations fmes, normes approuvees par
'Ordre no. 185 du 25 mars 2005 du Ministére degtidulture, des Foréts et du
Développement rural, publié dans le Journal Office 278 du 4 avril 2005. L'acte
normatif énoncé représente, en méme temps, un éxatapdétournement du sens

124 _a Décision du Gouvernement no. 1052/2003 pulidi&e.09.2003.
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habituel de la notion de conciliation ; puisque nesmes instituent une procédure
qui est tres différente de celle analysée. Confareré au point no. 11 5 des Normes
citées,«Les Commissions de conciliation des malentendtrimmmiaux en liaison
avec l'activité des organisations (d’amélioratiofenciéres et des fédérations des
organisations d’améliorations fonciéres) sont degames qui se réunissent a la
demande des membres de 'organisation et réglemelgs disputes nées entre les
membres de l'organisation, entre I'organisation s&s membres, ainsi que celles
nées entre les membres de l'organisation et sedtifmmaires».ll est vrai qu'on
parle de la conciliation des disputes patrimoniagegue I'on institue comme une
procédure facultative, mais on doit souligner queédcision de la Commission a un
caractere définitif et obligatoire pour les parti€e plus, les malentendus sont
solutionnés par la Commission de conciliation dans séance publique, ce qui
contredit le principe de base de la procédure deikation, respectivement le
principe de la confidentialité. L’institution meatinée a des points communs avec la
procédure organisée dans les conditions de la &.06®/1968 par les commissions
de jugement qui ont été supprimées par la Loi 04/11992.

Dans le processus relatif a 'implémentation enrRawie des dispositions
de l'article 10 de la Directive 97/5/EC du Consell du Parlement européen
concernant les transferts de crédit transfronwlien a adopté I'Ordonnance de
Gouvernement no. 6/2004 relative aux transfertasfrantaliers, qui statue au
Chapitre IV, intituléeDispositions finalesjue chaque institution doit disposer des
procédures de résolution des plaintes de ses <l@ntiaison avec un tel transfert.
Les clients peuvent appeler a des procédures &tivels de reglement des plaintes.

L’'acte normatif concerne de méme la situation dastitution n’est
arrivée a aucun résultat pour la plainte enregisti@dns un délai de trois mois. Dans
ces conditions, on peut recourir a la médiatioriffiérend organisée par la Banque
Nationale de Roumanie, comme une modalité altermatlie reglement des
différends ou on peut s’adresser aux instancesigidés compétentes.

Ainsi, dans la structure de la Banque Nationalera créé un
compartiment speécialisé qui aura comme principaltrikution le reglement
amiable des malentendus en liaison avec les tresstensfrontaliers, ainsi que
I'élaboration des dispositions nécessaires relaivé la procédure spécifique
d'acces a la médiation, I'élaboration des dispasis contenant des instructions
pour l'application de I'ordonnance et I'élaborationlu rapport annuel visant
I'activité de médiation organisée dans le cadrecdmpartiment

Puisque la médiation et la conciliation représeantdas processus
volontaires, l'intervention de I'Etat dans ce donmdevrait é&tre minimale ou méme
inexistante. Toutefois, comme la Roumanie conteaiper ne dispose pas d'une
étique professionnelle solide, il vaut mieux peme-@&ue les éléments principaux du
processus de médiation et de la qualité de médiatéent délimités par la loi.



ACTA UNIVERSITATIS DANUBIUS Nr. 1/2006

Il faut quand méme mentionner que, dans les Etatk oésolution des
conflits par la voie de la médiation jouit d’'unerda application, avec des
réalisations remarquables, le processus de médidtioctionne sur le principe
statutaire, et non sur la base d’'un cadre Iédislati
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