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Rezumat: Jurisprudema Curii Europene a Drepturilor Omului abu@din
judeqiri de valoaresi va abunda mult timp de-acum incolo, ceea ce nsungrinde,
avand in vedere dinamismul interpretativ al acestegConveria Europead a
Drepturilor Omului comine prevederi referitoare la drepturilgi libertarile
oamenilor, dar admitesi restricfii - atata timp cat acestea constituieasari
necesare intr-o societate democratie “privitoare la securitatea ngonala, la
sigurara publiai, la prosperitatea economic tututorarilor, la pastrarea ordinii
si prevenirea infragunilor penale, la protejareadatarii sau a valorilor morale,
ori a drepturilor si libertagilor semenilor”. Evaluarea acestor elemente constin
sine o judecat de valoare care ar nlocui arbitrarietatea. Integtarea progresist
a Convepei Europene a Drepturilor Omului deitte orice judedtor reprezinié un
pas Thainte.

Cuvinte-cheie: libertate, demnitate, prot@ga drepturilor omului,
jurisprudend

Abstract: The jurisprudence of the European Court on HumaghRi
abounds in valuable judgments and will abound fdioiag time, which does not
surprise us, considering its interpretative dynamis’he European Convention on
Human Rights contains stipulations concerning humigints and liberties, but
admits also restrictions - as long as they consisthe necessary measures in a
democratic society — “referring to the national sety, public safety, the economic
prosperity of all countries, keeping order and peting breaking of the law, to
protect health or moral values, or the rights améefdoms of our own kind”. The
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evaluation of these elements is itself a value nquely that would replace the
arbitrary right. The progressive interpretation dfie European Convention on
Human Rights by any judge represents a step forward

Keywords: freedom, dignity, protection of human rights, ctese-

1. Il me sera permis, en préambule, de paraphras@renis Bredin qui
considére qu'il y a chez le juriste, du savanteetattiste, ce pourquoi d'ailleurs, il
surprend l'un et l'autre: sa méticulosité besognalégoit I'artiste; sa trop grande
aisance a habiller le fait et a malmener la régtér qu'elle se soumette a son
projet, inquiéte I'esprit scientifiqae

De méme, pourrais-je dire, chez le juge, il y ahomme de constats mais
aussi un jongleur: le premier s'en tient méthodiagret aux faits qui lui sont soumis
et en tire les conséquences voulues par la lagetond les manipule & sa guise,
faisant preuve souvent d'une grande imaginatioatiicé, eu vue de la sentence
gu'il a décidé de rendre. Le premier rend un jugdnde vérité qui est la
constatation pure et simple du réel avec ses capségs juridiques logiques, le
second, un jugement de valeur qui, méme s'il si@pgur des regles ou des
principes de morale, d'esthétique ou de droit, eexigne appréciation qui est
nécessairement subjective

Un exemple tiré de ce qui est sans doute le plighie des jugements de
valeur rendus par un tribunal correctionnel. Sonieameté n'enléve rien a son
intérét. Nous sommes en février 1898, Louise Ménagée de vingt-deux ans, ne
parvient pas a trouver un travail régulier, alau%elie a deux personnes a sa charge:
sa mére et un bébé qu'elle a retenu d'une bréserliavec un jeune homme parti au
régiment. Elle a vainement imploré du crédit aupl&son cousin qui est boulanger,
mais celui-ci s'est indigné&guand on a fait la noce, on ne va pas en plus ealeg
pain des honnétes gense 22 février au soir, cela fait trente-six heugeg ni sa
mere,ni son fils, ni elle, n'ont rien mangé, lorsqu'aigercoit un beau pain de six
livres qui la nargue a la vitrine de son cousire Blen empare et court chelte
avec son butin. Mais 1'honnéte commercant a vicéaes et n'entend pas étre
bravé chez lui; il se rend, sans atten@dréa gendarmerie porter plainte paot.

La maréchaussée se rend immédiatement au domieiléa dfille Ménard» et
constate que deux heures apres le vol, le paid dé&oré aux trois quarts.

Louise Ménard est citée a comparaitre le 4 mangaatidevant le tribunal
correctionnel de Chéateau-Thierry (a I'époque, &ige pénale ne trainait pas). La
réputation du juge qui préside le tribunal n’est ga nature a la rassurer: on le dit,
anticlérical militant - ce qui, a I'époque déjaitmal considéré - et peu porté a
Iindulgence; c'est ainsi qu'il considere la nolevebi sur le sursis comme

! Bredin, Jean-Denis, "La loi du juge", ire droit des relations économiques international&udes
offertes aBerthold GoldmanParis, Ed. Litec, 1982, p. 15.

2 Hugonet, Pierrd,a vérité judiciaire préface de Simone Rozés, Paris, Ed. Litec, 119883.
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dangereuse car elle constituses yeux, un veéritable encouragement a un premier
délit, alors que la criminalité ne cesse d'augmentéaudience se déroule
rapidement; le président donne aussitot lecturgodgugement:

Attendu que Louise Ménard, prévenue de vol, redbravair pris un pain
dans la boutique du boulanger;

Qu'elle a, asa charge un enfant de deux ans pour lequel peesoenlui
vient en aide et que, depuis un certain temps, edlesans travail malgré ses
recherches pour s’en procurer;

Qu'au moment ou elle a pris un pain chez le bowdanglle n’avait pas
d'argent et que les denrées qu'elle avait recuagemt épuisées depuis trente-six
heures.

Telle est la vérité des faits auxquels la loi ps@rb une sanction,
l'appréciation du juge se limitant & en apprécdmeplortance. C'e(t été un jugement
de vérité. En l'occurrence, c'est un jugement tieuvaui est rendu:

Attendu qu'il est regrettable que dans une sodiié@ organisée, un des
membres de cette société, surtout une mere deldamilisse manquer de pain
autrement que par sa faute;

Que, lorsqu'une pareille situation se présentele..juge peut et doit
interpréter humainement les inflexibles prescripsiale la loi.

Attendu que la faim est susceptible d'enlévéout étre humain une partie
de son libre arbitre et d'amoindrir en lui, danseugrande mesure, la notion du bien
et du mal;

Qu'un acte, ordinairement répréhensible, perd beapcde son caractére
frauduleux lorsque celui qui le commet n'agit qoegsé par I'impérieux besoin de
se procurer un aliment de premiére nécessité;

Que l'intention frauduleuse est encore bien plusratée lorsque, aux
tortures aigués résultant d'une longue privationndeirriture, vient se joindre
le désir si naturel chez une mere de les évitejeane enfant dont elle a la
charge;

Qu'il en résulte que tous les caractéeres de 1'appation frauduleuse,
librement et volontairement perpétrée, ne se reteot pas dans le fait accompli
par Louise Ménard;

Qu'il y a lieu, en conséquence, de renvoyer la gmée des fins des
poursuites sans dépéens

J'oubliais de préciser que le juge était le prégiddaynaud, a juste titre
connu depuis lors sous l'appellationdtn juges.

1 voy. le récit détaillé du procés in Rossel, André, bon juge Paris, Ed. A I'enseigne de l'arbre
verdoyant, 1983, pp. 9 et s. d' ou est extraigXeetrepris ici.

2 On raconte qu'aprés l'audience, le président agpmlise Ménard dans le secret de son cabinet pour
lui remettre une piéce d'argent de cing francs.
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2. De nombreux exemples analogues de jugements dervaburraient étre
cités, notamment chaque fois qu'il appartient age jul'apprécier unrcétat de
nécessitepune balance des intéréts ou encore de fairecapiplh du principe de
proportionnalité dont lirrésistible ascension é @écrite®, tandis que ces notions
nouvelles se répandaient l'ue¢ I'autre dans la culture des juridictiocemme
une trainée de poudre, au cours des années 1970-198

Chaque jugement s'appuie nécessairement, au preh@érd'abord sur ce
que le juge appelle traditionnellemetit'exposé des faitset exposé est-il, sans
conteste, I'expression de la vérité? Ne contiepaf déja une sélection subjective
car selon Théodore Ivainetil ne sert pas constater un rapport de vérité néale
constituers.

Il est bien connu que des qu'un juge aborde usielost en lit les pieces
ainsi que les écrits de procédure - dans cet auamans I'ordre inverse - il se forge
déja un pré-jugement en vue de la solution quVisalge. Et lorsqu'il entend les
plaideurs, il doit bien constater que leurs intati@s n'‘ont aucunement pour but
d'atteindre la vérité mais de présenter la cau$ks giéfendent sous un jour qui la
fasse apparaitre comme juste dans l'esprit du fDgacun d'eux, en principe avec
une entiére bonne foi, défend «sa» vérité danpoiegjui n'est pas inavouable,
d'influencer I'appréciation des faits par le juge.

Ce qui améne a se demander qu'est-ce, en défjnifiela vérité. Pascal
soulignait déja queles choses sont vraies ou fausses selon la face(pan les
regarde’. Les faits eux-mémes au départ desquels le jugestrit son
raisonnement, constate un haut magistrat, sontidtgatés de subjectivité, car le
juge ne lemborde qu'a travers une pluralité de discours taridax, ce qui fait dire
a Ivainer que je cite a nouveau, que les faitsrgarts sont moins une constatation
qu'une construction de I'esprit

On serait tenté d'en conclure que les jugementgéd&d ne sont qu'une
fiction au méme titre que la vérité judiciaire tss mémes faits peuvent donner lieu
a des appréciations et des interprétations diffégerl n'existerait dés lors que des

! Martens, Paul, "Liirrésistible ascension du ppecile proportionnalité”, iRrésence du droit public

et des droits de 'hnomme - Mélanges offartdacques Velu. |, p. 49; Voy. Viout, Jean-Olivier, "La
Cour Européenne des Droits de 'Homme et le pringie proportionnalité”, in.e principe de
proportionnalité en droit belge et en droit franggiActes du colloque organisé par les barreaux de
Liege et de Lyon, le 24 novembre 1994), Ed. du ddaarreau de Lieége, 1995, p. 187.

2 Wettinck, Christian, "Autour du juste et de I'ficé", in Le législateur, le juge, 1'avocat et les
artifices du droif (Actes de la journée d'étude organisée par ©dds avocats du barreau de Liege et
la Conférence libre du Jeune barreau de Liege,rlev@mbre 2000), Ed. du Jeune barreau de Liege,
2001, p. 133.

3 |vainer, Théodord, 'interpretation des faits en droiParis, Ed. L.G.D.J., 1988, p. 134.

4 pascal, BlaisePensées de M. Pascal sur la religion et quelquereatsujets Paris, Ed. Guillaume
Desprez, 1669.

5 Martens, Paul, "Réflexions sur le maniérisme jiziie" Rev. trim. dr. h 1-er janvier 2002 (a
paraitre).

5 lvainer, Théodoregp. cit, p. 49.
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jugements de valeur. Comme le déclarait Simone fquéexerca durant plusieurs

années, la charge de la Premiére présidence deua de cassation de France,
«...pour le juge, la vérité (est) une (...) tensiéoonde vers les solutions les mieux
adaptées a I'environnement historique, social, hanpour lesquelles elles sont

trouvéess

Un exemple, tiré cette fois, de la jurisprudenciatreement récente du
Conseil d'Etat de France met en évidence ce phémeéoccasion d'une affaire ou
les faits et le droit n'étaient guere contestabdsou les décisions rendues ont
reposé exclusivement sur des jugements de valeugucexplique qu'elles furent
abondamment controversées en doctrine. Je veugr el la fameuse affaire du
«lancer de nains»

Les faits sont connus: le maire d'une communeaffidisisage de ses
pouvoirs de police municipale en vue d'assureole drdre, la sOreté, la sécurité et
la salubrité publique, a interdit un spectacle«tincer de nains>prévu dans sa
commune. «L'attraction» ainsi dénommeée, consiataitojeter un nain le plus loin
possible sur un tapis de réception au sol. Le God'$dat, saisi du recours contre
la décision du tribunal administratif qui avait atél'arrété du maire, a cassé cette
décision. Sur les remarquables conclusions du cesaine du gouvernement, M.
Frydman, la Haute juridiction administrative a glda notion d'ordre public qui se
définissait traditionnellement jusqu'alors au s#'ns ordre matériel consistant dans
'absence de troubles a la sécurité, a la traitgudt a la salubrité publiques. Elle a
considéré quel'autorité investie du pouvoir de police municipaeut, méme en
I'absence de circonstances locales particuliératgrdire une attraction qui porte
atteinte au respect de la dignité de la personnendine» ce qui résulte de
1'utilisation commexprojectile d'une personne affectée d'un handichypsigue et
présentée comme tellel»a société organisatrice de cette attractiomrait ne voir,
pour sa part, rien de choquant dans un tel spectael que le nain confirmait en
faisant valoir en outre qu'il vivait précédemmeansl la solitude et se trouvait au
chémage alors que son engagement lui avait perensintégrer a une troupe de
spectacle, de s'assurer un revenu et ainsi deinpauar la premiére fois de sa vie de
véritables ambitions avant que le réve ne se pasdeffet précisément des mesures
d'interdiction du spectacle qui le rendait & s@ igitial.

Le Conseil d'Etat aurait pu, comme l'avait fait ravédui, le tribunal
administratif, se contenter de considérer queétardu maire pris, ainsi qu'en
témoignaient ses visas, dans le cadre des poudeirpolice générale, ne se
rattachait & aucune des missions traditionnellds g@lice municipale, une mesure
d'interdiction étanksubordonnée a l'existence de risques d'une ampédier que

! préface precitée in note 2, p. 8.

2 Cons. Etat fr., ass., 27 octobre 1995 (2 éspommune de Morsang-sur-Orge Viile d'Aix-en
Provence in Rev.fr. dr. adm.1995, p. 1204 ainsi que 1996, p. 61 (note D. Beas);Rec. Dall, 28
mars 1996, J., p. 177 (note G. Lebretdrgtites affiches24 janvier 1996, p. 90 (note RouaultRetv.
trim. dr. h, 1-er octobre 1996, p. 657 (obs. N. Deffains).

15



ACTA UNIVERSITATIS DANUBIUS Nr. 1/2005

les forces de I'ordre ne seraient pas en mesuréaity faces. Cefaisant, il aurait
rendu sans doute ufjugement de véritéll lui a préféré uncjugement de valeur»
fondé sur la notion derespect de la dignité humaine»

3. La Cour européennea l'occasion de condamnations prononcées a
charge de journalistes a, en termes expres, eqtifitg avait lieu de distinguer
avec soin entre faitst jugements de valeur. Si la matérialité des ema-t-elle
dit, peut se prouver, les seconds ne se prétentipase démonstration de leur
exactitude. En effet, pour ces derniers, l'exigatiémblir la vérité des assertions est
irréalisable et porte atteinte a la liberté d'opinelle-méme, élément fondamental
du droit garanti par l'article 10 de la Conventitensauvegarde

D'une maniére générale, la difficulté, soulignaicivl Melchior, que
présente la Convention de sauvegardsst qu'elle abonde en notions vagues,
en concepts indéterminés ou imprécis (et que) desdgarantis sont le plus
souvent cités (et) ne sont pas définis dans lel@mments constitutifS» Il en
résulte que lgurisprudence a dQ s'atteler a préciser ces val@argaisant, la Cour
européenne a été amenée, par la force des chasagjra frequemment des arréts
que l'on peut qualifier de jugements de valeurgabafois qu'il y a lieu d'apprécier
des notions telles la torture, le travail forcéiterté, le proces équitable, la vie
privée, la liberté de conscience, d'expressiongisarimination et celle combien
variable de«dignité humainepautant que celles debesoin social impériemxde
«notion de nécessité dans une société démocratiguerncore eobligations
positives»Des dizaines sinon des centaines d'arréts poutétienévoqués.

Moins que tout autre, en effet, les juges de lar@owopéenne des droits de
1'nomme n'échappent au dilemme évoqué car ils ont gide dappliquer une
Convention de sauvegarde des droits de I'hommeetlidertés fondamentales,
c'est-a-dire d'assurer la protection de valeurg®dagessentielles qui reposent,
précisément, pour l'essentiel sur le respect dkgiaité humaine. Il en résulte que
les décisions rendues par les organes de contélla dConvention européenne
seront souvent des jugements de valeur, a quetneeptions pres. Je songees
arréts constatant un dépassement «diélai raisonnabley encore que subsiste
toujours une marge d'appréciation de ses criteres.

! Le Commissaire du gouvernement qui avait faiteceltservation se référait a la célébre jurispruglenc
Benjamindu 19 mai 1933Rec, p. 541).

2 Voy. les arrétdingensc. 1'Autrichedu 8 juillet 1986 (§46 de l'arrét) ®berschlick c. 1 'Autrichdu

23 mai 1991 (8§ 63 de l'arrét).

3 Melchior, M., "Notions 'vagues' ou 'indéterminées'lacunes' dans la Convention Européenne des
Droits de 'Homme", inProtection des droits de 'homme: la dimension pémnne - Mélanges en
1'honneur de Gérard J. Wiarda&oln, Ed. Carl Heymans Verlag, K.G., p. 441; vagalement
Haarscher, Guy, "Les droits de 1'homme, notionrdesu variable", inLes notions a contenu variable
en droit(Etudes publiées par Ch. Perelman et R. Vandé), Biuxelles, Ed. Bruylant, 1984, p. 329.
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4. Si le concept de dignité humaine était loin d'@iennu, il n'est apparu
dans des instruments juridiques gu'au lendemaia 8econde Guerre Mondiale. La
Charte des Nations Unies signée il San Francisc®@ejuin 1945 affirme
solennellement des la premiére phrase du Préambaula, des peuples des Nations
Unies«dans les droits fondamentaux de 1'homme, dangtatél et la valeur de la
personne humaine...ertes, il s'agit d'une charte et non d'un paieplus, les
termes de dignité humaine ne figurent que dansréarfbule et sont absents de
l'article 55 de la Charte ou sont énuméreles conditions de stabilité et de bien-
étre nécessaires pour assurer entre les Nations mdations pacifiques et
amicales..». La portée du Préambule de la Charte a été défsigictivement par
l'arrét de la Cour internationale de justice dyuilet 1966 dans l'affaire duSud-
Ouest africain»,- deuxiéme phase - ou on peut lirekDes considérations
humanitaires peuvent inspirer des régles de diitsi le Préambule de la Charte
des Nations Unies constitue la base morale etigoétdes dispositions juridiques
gui sont énoncées ensuite. De telles considératiensont cependant pas en elles-
mémes des régles de droit. Tous les Etats s'irs@nésy ces questions; ils y ont
intérét. Mais ce n'est pas parce qu'un intéréttexepie cet intérét a un caractére
spécifiquement juridiqué»

Quelque dix ans plus tard, la Cour européenne dets dlel’homme dans
son arrétGolder c. le Royaume-Uniendu le 21 février 1975, a donné une
interprétation moins stricte de la portée d'un migéale, en I'occurrence celui de la
Convention de sauvegarde en relevatinsi que le précise l'articlgl, § 2 de la
Convention de Vienne sur le droit des traités, iéambule d'un traité forme
partie intégrante du contexte. En outre, il offrerdinaire une grande utilité
pour la détermination de I'objet et du but de Itiasnent & interpréter.

Quoigqu'il en soit, la Déclaration universelle desitd de 1'hnomme adoptée
par I'Assemblée générale des Nations Unies, le dferdbre 1948, dont la
Convention européenne s'inspire directement, pmoela son tour, des le premier
considérant de son Préambule g«l@ reconnaissance de la dignité humaine
inhérente a tous les membres de la famille humainde leurs droits égaux et
inaliénables constitue le fondement de la libedig |a justice et de la paix dans le
monde. Elle répete dans le cinquiéme considérant la fei geuples des Nations
Unies«dans la dignitét la valeur de la personne humaine

Cette prise en compte de 1'homme conumesure de toutes chosese
retrouve dans un propos de René Cassin,- donblée prépondérant dans la

L'C. 1. J., Rec. 1966, p. 34, § 50. Pour Charles/idscher, le Préambule est «plus politique que
juridique» (De Visscher, ChRroblemes d'interprétation judiciaire en droit inb@tional public Paris,
Ed. Pédone, 1963, p. 141).

2 & 34 de larret.
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rédaction de la Déclaration universelle est conau'il tint lors d'un colloque en
1971:«La science des droits de 1'homme se définit conmadoranche particuliere
des sciences sociales qui a pour objet d'étudigrrdg@ports entre les hommes en
fonction de la dignité humaine en déterminant lestsl et facultés dont I'ensemble
est nécessaire a I' épanouissement de la perse@mtichaque étre humaf»

Cette approche nouvell€épond a Ianégation de la dignité humaine dans
l'idéologie fasciste et nazie dont la Seco@deerre Mondiale révéla la barbarid
n'est dés lors pas surprenant que ce soit lesgarg connu un régime totalitaire
qui, au lendemain de la guerre, furent les premgrfaire figurer dans leur
Constitution ledroit au respect de la dignité humdine

Il est vrai que la ConventioBuropéenne des Droits de I'Homme du 4
novembre 1950 ne vise expressément le respect digriidé humaine ni dans son
Préambule ni dans aucun de ses articles. |l faatbendre l'arréfTyrer c. le
Royaume-Unrendule 25 avril 1968 pour que laotion apparaisse pour la premiere
fois enjurisprudence.

5. Il n'est pas niable que la dignité humaine camstitne notion juridique
floue, «une norme suspectest-on écrid@ Une partie non négligeable de la doctrine
releve que la dignité humaine ne correspond pasn acritére objectif, son
appréciation pouvant varier d'une personne a €aenrfonction de divers éléments,
telle sa culture, son éducation, sa sensibilitépiiamter cette notion, a dit un auteur,
c'est faire un mauvais usage d'une notion phildgogh

Dans une étude relativement récente, Nicolas Msiles'hésite pas a
affirmer: «ll n'existe pas, un droit positif de droit a lagdité humaine. Il faut s'en
féliciter». L'auteur se fonde sur la considératign'admettre de voiun droit
subjectif - quelle que soit la définition que I'en retienne - dans le respect de la
dignité humainegn'est-ce pas en premier lieu, dititcorderle réle principal a la

1 Agi, Marc, "L'action personnelle de René Cassin"La Déclaration universelle des droits de
I'nomme 1948-1998 — Avenir d'un ideal comnfctes du colloque des 14, 15 et 16 septembre 4998
la Sorbonne), Paris, Ed. La documentation frangai@@9, p.163.

2 Cité par Lestourneaud, Alain, "L'article 25 deJJanvention Européenne des Droits de I'Homme...ou
la dignité a visage humain”, Gaz. Pal., 19-20 &vi982, p. 11.

3 Frowein, Jochen Abr., "L’universalité de l'immédéprés-guerre face a l'universalité d’aujourd’hui"
in La Déclaration universelle des droits de 'homn@4&-1988 p. 175.

4 Voy. larticle 3 de la Constitution italienne adép le 22 décembre 1947; l'article |-er de la Loi
fondamentale de la République Fédérale d'Allematn®3 mai 1949; l'article 2 de la Constitution
grecque du 3 avril 1975 adoptée apres I'effondrémhemégime dictatorial militaire; l'article 1-eeda
Constitution portugaise du 2 avril 1976 adoptéeéapga Révolution des ceillets; I'article 10 de la
Constitution espagnole adoptée le 27 décembre 49i&S le retour a la démocratie.

5 Martens, Paul, "Encore la dignité humaine: rébesi d'un juge sur la promotion par les juges d'une
norme suspecte", ines droits de I'hnomme au seuil du troisieme miliendd. Bruylant, 2000, p. 561.

5 Neirinck, Catherine, “La dignité humaine ou le weig usage juridique d'une notion philosophique”,
in Ethique, droit et dignité de la personne - Mélan@ésistian Bolzgdir. Philippe Pedrot), Paris, Ed.
Economica, 1999, p. 39.
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volonté individuelleet comment tolérer que celle-ci ait uimdluence suta dignité de
la personnédiumainé@».

La jurisprudence de la Colturopéenne des Droits de 'Homme n'est pas
étrangére a la promotion juridique de la digniténhine que l'on considére comme
la valeur essentielle et fondamentale.

Les termes - je l'ai déja relevéapparaissent pour la premiere fois dans
un arrétTyrer c. le Royaume-Umiu 25 avril 1968, ou la Cour a considéreé, dans une
décision qui constitue sansnteste ufjugementde valeur, qu'administrer des coups
de verge sur le derriere d'un écolier de quarzonstitue une peine dégradante au
sens de l'article 3 de la Convention de sauvegardiger un tel chatiment
consistant a traiter l'intéressé en objet, dit tiC«a porté atteinte a ce dont la
protection figure précisément parmi les buts piacix de l'article 3: la dignité et
lintégrité physique de la personnie»

Il fallut, ensuite, attendre l'opinion concordagtaise par le juge Dileyer
apres l'arréfTomasidu 27 aolt 1992, condamnant la France a l'unanieiteison
également d'une violation de l'article 3 de la Goion, pour revoites termesen
question.Le juge écrivait: <A 1'égard d’une personne privée de liberté, tout @sag
de la force physique qui n'est pas rendu stricténmégessairepar son propre
comportement porte atteinte a la dignité humainé. ..

Dans sesleux arréts$.W. et C.R.c.le Royaume-Uniendud'un etl'autre le
22 novembrel995, la Cour européenne a ensuite proclamé quesfeect de la
dignité humaine est de I'esseme&medes objectifs fondamentaux de la Convention.
S’agissant, en l'occurrence, d'un recours introdoiittre une condamnation pénale
du chef de viol entre époux, consécutive a uneugionl de la jurisprudencece qui
est la caractéristique méngun jugement de valeur tributaire de I'évolutiars d
conceptions - la Cour a considérd'uaanimité, que lecaractére avilissant du viol
est si manifeste qu'on ne saurait tenir le résudies décisionde laCourt of appeal
et de la Chambre des lords, d'aprés lesquellesstpiérant pouvait étre reconnu
coupable de viol quelles que fussent ses relatiwes la victime, pour contraires a
I'objet et au but de I'article 7 de la Conventiam geut que nul ne soit soumis a des
poursuites, des condamnations ou des sanctionsraires! Et la Cour d'ajouter:
de surcroit, I'abandon de l'idée inacceptable qu@ri ne pourrait étre poursuivi
pour le viol de sa femme, est conforme non seuletneme notion civilisée du
mariage mais encore et surtout aux objectifs forefataux de la civilisation dont
l'essence méme est le respect de la dignité et lifeerté humaines»

1§ 33 de l'arrét.

2 | "«ancienne» Cour a repris textuellement cettenfdation dans ses arr@®bitsch c. I'Autrichedu 4
décembre 1995 (§ 38 de l'arrét)Tetkin c. la Turquiedu 9 juin 1998 (8§ 53 de l'arrét), ainsi que dans
l'arrétSelmouni c. la Franceendu a l'unanimité le 28 juillet 1999 par la «nelle» Cour Européenne,
siégeant en formation de Grande chambre (8§ 9%udét).

3 Respectivement § 44 et § 42 des arréts.
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Ce faisant, la Cour a consacré le caractere éfalatis le temps de la
notion de valeur. La «nouvelle» Cour Européenneeiste I'entrée eu vigueur du
Protocole n° 11 a la Convention de sauvegarddaitade maniére plus explicite
encore dans l'arr&elmouni c. La Franceendu le 28 juillet 1999 ou elle a jugé que
«certains actes autrefois qualifiés de traitemenktsimains et dégradants et non de
torture, pourraient recevoir une qualification difente a l'avenir. En effet, le
niveau d'exigence croissant en matiere de protediies droits de I'homme et des
libertés fondamentales implique, parallélemenmnétuctablement, une plus grande
fermeté dans l'appréciation des atteintes aux valdandamentales des sociétés
démocratiquesy

Dans une matiere moins tragique, la Cour adoptaconeeption analogue
dans l'arrétMarckx c. La Belgiquele 13 juin 1979. Aprés avoir constaté qu'une
distinction entre la situation légale des enfardgitimes et celle des enfants
illégitimes pouvait avoir été conforme aux opinigmévalentes dans plusieurs Etats
européens dans les années 1950, elle a estimé quéthit plus compatible avec
l'article 8 qui garantit le respect de la vie pevet familiale et ne prévoit aucune
distinction en ce sefis

6. Plusieurs années plus tard, la CBuropéenne a fait prévaloir une valeur
morale au détriment de la liberté individuelle, slason arrélaskey, Jaggard et
Braun c. le Royaume-Unéndu & l'unanimité le 19 février 199%rsqu'elle a admis
la 1égitimé de la répression par I'Etat de pratiggadomasochistes entre adultes
consentants. Le gouvernement britannique mis esecavait plaidéue des actes
de torture, comme ceux dont il était question espkce, pouvaient également étre
interdits, «parce qu'ils portent atteinte au respect que lesséhumains se doivent
les uns aux autre$» Ainsi que le soulignait le juge Pettiti dans uoginion
concordantexll ne suffit pas que les comportements considéiést lieu au
domicile privé pour étre assurés de toute immueiténpunité. Tout ce qui est a
huis clos n'est pas forcément admissible. Déjaplan pénal, le viol entre époux
plus ou moins consentants est passible de pouss(it¢ La protection de la vie
privée est la protection de l'intimité et de la nit@ de la personne et non la
protection de l'indignité de celle-ci (..°)»La Cour de cassation, quant a elle,
considére dans un arrét rendu le 6 janvier 13f® linfraction de coups et
blessures n'est excusable que pour autant qu'ilsoieat pas de nature piorter
atteinte a la santé de la personne qui les sabiCdur faisant assez curieusement

1 Voy. le § 101 de l'arrétRev. trim. dr. h.2000, p. 125 (obs. Lambert, P., "Dignité humadte
interrogatoires musclés de la police")

2 Pettiti, Louis Edmond, "Le rdle du juge internaiéd", in Mélanges offerts & Pierre Drai - Le juge
entre deux millenairedaris, Ed. Dalloz, 2000, p. 103.

3 Rev. trim. dr. b 1997, p. 734 (note de M. Levinet).

% § 40 de l'arrét.

5Rev. trim. dr. b 1997, p. 738; Gaz. Pal., 23-24 juillet 19972(.

5 Rev. dr. pén. et crim1999, pp. 663 et 759.
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une distinction entrele sadomasochisme Iégegui ne porte pas atteinte a la santé
et «le sadomasochisme gravgwi équivaut a la torture. La Cour européennasi ai
admis de hiérarchiser deux valeurs: la libertévidldielle et le respect de la dignité
humaine, en donnant en l'occurrence la primauésadonde.

7. Si la consécration du caractére évolutif des valelans le temps est
compréhensible, la Cour a également admis queukesit&s nationales disposaient
d'une marge d'appréciation qualifiée, tantét«dErge» «trés large»,ou encore
d'une«certaine latitudepd'une«certaine marge’»

Certes, lors des travaux préparatoires de ce tgii devenir la Convention
de sauvegarde des droits et libertés fondamentildést déclaré expressément:
«Chaque pays, par sa législation, fixera les caadg selon lesquelles ces libertés
garanties seront exercées sur son territoire eyrpeette fixation des conditions
pratiques de fonctionnement (...), chaque pays dispod'une trés large liberté
d'appréciation$. On observera que celle-ci ne porte que sur desnditions
pratiques de fonctionnemenét non«l'interprétation» De plus, elle ne vise méme
que leslibertés»a I'exclusion dexdroits proprement dits>La dérive est née sous
limpulsion — nul ne s’en étonnera — d'un Britaru le président de la
Commission Européenne des Droits de 'Homme, Simptuey Waldock, a
I'occasion de la premiérdffaire de Chypré(a I'époque sous administration
britannique) et de I'affaireawless c. le Royaume- Uni

L'expression «pouvoir d'appréciation»laissée aux Etats contractants
apparait pour la premiére fois de maniére explidéaas l'arréDe Wilde, Ooms et
Versypc. la Belgique(l'affaire dite«des vagabond$»endu par la Cour pléniére le
18 juin 1971, sous la présidence de Sir Humphreyddé¢&, élu entre-temps a la
présidence de la Cour. Concernant le controle deolaespondance de trois
vagabonds ayant fait I'objet d'une mesure d'inteem, la Cour déclare constater
gue ce contrble s'analyse indéniablement en ungérénce d 'une autorité
publigue dans l'exercice du droit consacré par lempger paragraphe de la
Convention qui garantit le droit, notamment, aipees de la Convention, mais elle
indique: «(...) a la lumiere des renseignements recueillis, daitorités belges
compétentes n'ont pas transgressé en l'especaniitssl du pouvoir d'appréciation
que l'article 8, 2° de la Convention laisse auxt&teontractants; méme dans le cas
d'individus internés pour vagabondage, elles onaipair des raisons plausibles de

! Lambert, P., "Marge nationale d'interprétatio@ttrole de proportionnalité”, in'interprétation de
la Convention européenne des droits de I'homBrexelles, Ed. Nemesis Bruylant (Coll. Droit et
justice n° 21), 1998, p. 63.

2 Teitgen, Pierre-HenriAux sources de la Cour et de la Convention europgerdes droits de
I'nomme préface de Vincent Berger, Bordeaux, Ed. Conftesr{Coll. «Voix de la cité»), 2000, p. 23.
3 Comm. eur. dedu 2 octobre 195&réce c. le Royaume-Urmieq. N° 176/56Ann. 2 specialt P. 177,
al. 2.

4 Comm. eur. rappdu 19 décembre 196llawless c. le Royaume-Umeq. N°332/57Publ. Cour série
B, 1960-1961, p. 182, § 90.
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croire a 'la nécessité' de restrictions destinéesamment a défendre l'ordre, a
prévenir les infractions pénales, a protéger latéapu la morale ou a préserver les
droits et libertés d'autrui

Dans le trés important arrétandyside c. le Royaume-Udu 7 décembre
1976, rendu dans la matiére de la liberté d'exmessais fixant des principes
applicables a des domaines plus larges, la Cogeait en séance pléniére, a relevé
que: «Le mécanisme de sauvegarde instauré par la Coiovergvét un caractere
subsidiaire par rapport aux systemes nationaux aeutie des droits de 'hnomme.
La Convention confie en premier ligeuchacun des Etats contractants le soin
d'assurer la jouissance des droits et libertés bgr'eonsacre. Les institutions créées
par elle y contribuent de leur c6té, mais ellesntrient en jeu que par la voie
contentieuse et apres épuisement des voies dersdoternes. En particulier, on ne
peut dégager du droit interne des divers Etats remtdnts une notion européenne
uniforme de la «morale». L'idée que leurs lois exdjves se font de cette derniere
varie dans le temps et I'espace, spécialement & ipoque caractérisée par une
évolution rapide et profonde des opinions en laiénat Grace a leurs contacts
directs et constants avec les forces vives de peys, les autorités de I'Etat se
trouvent mieux placées que le juge internationalrpge prononcer sur le contenu
précis de ces exigences communes sur la «nécegsil@e «restriction» ou
«sanction destinéeyrépondre (...)%

L'extension de la doctrine de la marge nationadg@piéciation quant au
respect des valeurs garanties par la Conventioopéenne des Droits de I'Homme
conduit inexorablement & des droits de I'hommeoangérie variable, ce qui fait dire
au juge De MeyerLorsqu'il s'agit des droits de 'nomme, il n'yaspe place pour
une marge d'appréciation qui permettrait aux Etalts déterminer ce qui est
acceptable et ce qui ne l'est pas. En cette matlarkmite a ne pas franchir doit
étre aussi nette et claire que possible. Ce n'astgux Etats qu'il peut appartenir
d'en décider, chacun en ce qui le concerne, mai®@s et ce que nous pensons
doit valoir pour toutes les personnes relevant agurisprudence de chacun
d'entre eux. Les formules creuses que nous répdétans nos arréts depuis
trop longtemps au sujet de la marge d'appréciaties Etats ne sont que des
circonlocutions inutiles qui ne nous servent qudiguer de maniere abstruse
que les Etats peuvent faire tout ce que nous neid®ons pas comme
incompatibles avec les droits de I'hnomme. |l egjent d'abandonner cette
phraséologie, aussi fausse sur le plan des pricigee vaine dans la
pratique>.

Yvoy. le § 93 de l'arrét.
2Voy. le § 48 de l'arrét.
3 Opinion dissidente sous l'ari&tc. la Finlandedu 25 février 1997.
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